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bis 230 v. enthalten den rBd. Der Text ist im ganzen gut erhalten. Es fehlen die Fol.
192-199 undl202-209, insgesamt also 16 Fol. Die Schrift stammt von derselben Hand.
Die meisten Uberschriften sind mit roter Tinte geschrieben. Gelegentlich sind -auch
Stichworte rot geschrieben. Ab und zu finden sich am Rand, iiber der Zeile oder im Text
neupersische Worter, Der Text ist mit kleiner Schrift und im ganzen sorgfiltig
geschrieben. Fol. 230r enthilt einen langen Kolophon. Abgefasst ist die Handschrift im
Jahr 1597 n.Chr., und zwar von Marzban Frédon Bahram in Kirman. Die gelegentlich
dhnlichen Fehler in TD2 und DH und andere Auffilligkeiten legen die Annahme nahe,
dass DH den Text TD2 zur Vorlage hatte. Eine ausfiihrliche Beschreibung des Kodex
findet sich bei Anklesaria (s. 3ff.). Die Hs. DH wurde von der Iranian Culture
Foundation als Faksimile gedruckt.

K43: Die zwei Blitter, die die Fol. 130-131 der Kopenhagener Hs. K43 enthalten,
wurden von F.C. Andreas 1882 als Supplement zum Faksimile des Ménog T xrad
verdffentlicht. Es sind Blitter eines verlorengegangenen IrBd Manuskripts. Die ersten
16 Zeilen enthalten ein Stiick aus dem letzten Kapitel, Abschnitt 7, beginnend mit: Sam
andar an 1 Uzaw ud Kawad ud Manu$¢ihr biad bis zum Schluf} desselben Kapitels. Vom
Abschreiber Mihr-aban And$ag-rawan Rustam ist ein Kolophon angefiigt, der das
Datum roz i Tir az mah T Adur ud sal i 936 T Parsig pas az sal wist ¢ bay Yazdgird
trigt. |

b: indische Handschriften:

K20: Die Kopenhagener Hs. Nr. 20 enthilt, wie auch die folgenden Hs., Arddwidz-
Namag, Sayist na Sayist usw., Fol. 88 1. bis Fol.129 v. des /nBd. Die Hs. enthilt 20
Zeilen pro Seite, die erste Seite enthilt 16 und die letzte 2 Zeilen. Die Blétter sind mit
Ziffern von 1 bis 178 numeriert. Die Hs. wurde von Mihr Aban Kayxusru in Khambayet
im Jahre 720 n.Yazdgird (1350 n.Chr.) geschrieben. K20 ist die besterhaltene und
dlteste Hs. des InBd. Nach Anklesaria (1956, 21) gilt iiber K20 als erwiesen, dass die Hs
,about 180 years older than the oldest Iranian codex TD1“ ist. Was das gegenseitige
Verhiltnis von M6 und K20 betrifft, lisst sich feststellen, dass abgesehen von einigen

Auslassungen K20 mit M6 iibereinstimmt, und diese nahe Verwandtschaft beider lasst
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aus Eigennamen und mit Anmerkungen versehen, wurde 1986 von J. K. Choksy
verdffentlicht.

Die Handschrifien und ihre Beschreibung im einzelnen:

a: iranische Handschriften:

TD1: Die Handschrift wurde wahrscheinlich um 1530 n. Chr. (siehe West, 1830,
XXX1ii) odér 1531 (siche Anklesaria, 9) Qon Gobedsah Rustam Bundar zusammen mit
Dadestan © Dénig abgeschrieben und im Jahre 1870 von Mowbed Xoda-baxs Forud-
Aban aus Yazd nach Indien zu Herbed Tahmiras Din¥dh, dem Vater T.B. Anklesarias,
gebracht. Der Kodex: ist ziemlich vollstandig: 101 Fol., wobei das erste und das letzte
Blatt fehlten und nachtréiglich erginzt wurden. Die Hs. enthilt 17 Zeilen pro Seite, und
die Blitter sind mit arabischen Ziffern von 2 bis 101 numeriert. Aufgrund der im
Original fehlenden letzten Seite, die wohl die Datierung der Hs. enthielt, gibt es zum
Entstehungsdatum unter den Gelehrten geringfligige Meinungsverschiedenheiten.
Jedoch lisst sich aus mancher Uberlegung schlieBen, dass diese Hs. dlter als TD2 und
DH ist. Eine ausfiihrliche Beschreibung des Kodex findet sich bei Anklesaria (1956, 9).
Die Hs. TD1 wurde 1972 in Teheran von der Iranian Culture Foundation als Faksimile

_gedruckt.

TD2: Der Kodex TD2 wurde von Frédon Marzban Frédon Bahram Rustam Bundar §
ghmardan Dényar geschrieben und von Dastir Tirandaz aus Yazd nach Bombay zu B.T.
Anklesarias Vater gebracht. Er enthdlt 122 Fol. Das erste Blatt ist ausgefallen,
wahrscheinlich vom Schreiber blank gelassen. Die Hs. enthélt 15 Zeilen pro Seite, und
die Blitter sind mit arabischen Ziffern bis 122 durchnumeriert, doch sind die
Seitennummern auf den ersten 16 Blittern abgerissen. Der Kolophon enthilt das Datum
975 n.Yazdgird (1606 n.Chr.). Eine ausfiihrliche Beschreibung des Kodex findet sich

“bei Anklesaria (1956,10). Die Hs. wurde 1908 in Teheran als Faksimile gedruckt.

DH: Dieser Kodex enthélt den Bundahisn und Teile des Zand T Wahman Yasn und
des Dénkard. Er befindet sich | jetzt im Besitz des Shams ul-Ulama Dastur Hoshangji
Jamaspji“ (Anklesaria, 1956, 3). Vorher gehorte er M.S. Ashburner, dessen
Siegelzeichen er triigt. Die Hs. enthélt 137 Fol. mit je 21 Zeilen pro Seite. Die Fol. 160
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Bailey hat 1933 als Dissertation eine vollstandige Edition mit Ubersetzung und
Kommentar Ides IrBd angefertigt; spiter hatte er eine Verbesserung dieser Arbeit in
Aussicht gestellt, verffentlichte diese aber nie. Die letzte Version seiner Arbeit datiert
1986. Bailey bietet in dieser Bearbeitung eine neue Transliteration des Textes an, wobei
er anhand ausfithrlicher sprachlicher Anmerkungen sowohl neue Lesungen als auch
Ubersetzungen vorschligt. In der hier vorliegenden Arbeit wurde Baileys spitere
Bearbeitung zum Vergleich herangezogen.

Es ist das Verdienst Anklesarias, den JrBd mit einer vollstindigen Transkription und
Ubersetzung versehen zu haben, welche nach seinem Tod 1956 verdffentlich wurde.
Auf seine Transkription und Ubersetzung stiitzen sich einige spétere Bearbeitungen.

Erwiihnt sei noch, dass neben den oben genannten Arbeiten, die den gesamten Text
einbeziehen, Spiegel (1857) das erste Kapitel und weitere einzelne Stellen in
hebriischer Schrift umgeschrieben und ins Deutsche iibersetzt hat. Taqizadeh (1937)
iibersetzte und kommentierte einen Teil des Kapitels II, Henning (1942) Kapitél 11,
MacKenzie (1964) Kapitel V. Dies sind jene Kapitel des Bundahi¥n, die sich mit
astrologischen Themen beschiftigen. In den Jahren 1927 und 1929 verdffentlichte
Nyberg das erste und dritte Kapitel in seinen Untersuchungen zum mazdayasnischen
Kalender. Desweiteren legte Zaehner (1955) das erste und dritte Kapitel mit
Transkription, Ubersetzung und Kommentar vor. Nicht iibersehen werden diirfen
Transkription, Ubersetzung und Untersuchung des Kapitels XXVIII durch Gbtze
(1923). Schaeder hat 1926 die Transkription, Ubersetzung und den Kommentar des
Kapitel VIII zum Gegenstand einer Untersuchungen gemacht. Bearbeitungen und
Ubersetzungen mehrerer einzelner Stellen durch Molé (1959) und die Ubersetzung der
Kapitel I, Ia, IV und XXXIII sowie von Teilen mancher anderer Kapitel durch
Widengren (1961) sind auch noch zu erwdhnen. Die jeweiligen Bearbeitungen der
einzelnen Kapitel sind im Anhang ausfihrlich aufgelistet.

Glossar: _
Ein Pahlavi-Persisches Glossar des IrBd mit unvollstandigen Belegstellen wurde von
M. Bahar 1967 verdffentlicht. Dieses Glossar ist zudem mit falschen Lesungen und

Ubersetzungen belastet. Ein anderer unvollsténdiger Index der IrBd, bestehend meistens
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Ereignisse, die gelegentliche Erwédhnung der Verbreitung von Irrglaube und der
Verweis auf die Eroberung Irans durch die Araber beweisen, dass dieses Werk in
islamischer Zeit bearbeitet wurde. Da all dies als spétere Ergénzung und Einfugung
betrachtet werden kann, liegt die Vermutung nahe, dass dieses Werk gegen Ende der
Sasanidenzeit niedergeschrieben wurde. Die zahlreichen Fehler und einige sprachliche
Spétformen sprechen ebenfalls fiir diese Annahme. Einige davon lassen sich als
Erscheinungen einer Spatform der mittelpersischen Sprache oder des Verfalls ihrer
Beherrschung durch die Schreiber deuten. Das betrifft vor allem den vorwortartigen
Prolog des Teites, welcher noch weit jiinger als das Werk selbst sein muss.

Es scheint sicher, dass der Verfasser oder Kompilator des Werkes Farrobag Dadagih
(nach Tavadia, 1956,75: Dadweh und nach MacKenzie, 1990, 548: Jadagih) ist.
Allerdings ist uns nichts weiter bekannt als sein Name, den er im Kapite] XXXV
erwihnt. Ebenso ist uns der in der vorwortartigen Einleitung Spandyad Mah-Windad
Rostam Sahrydr erwihnte Hohepriester unbekannt. Der Verfasser spricht im
obengenannten Kapitel iiber Priesterfamilien und erwéhnt seinen Zeitgenossen und sich
selbst; die Textstelle ist nicht ganz sicher, es liegt aber nahe, anzunehmen, dass er selbst

Priester war und derselben Zeit angehdrte wie Zadspram und Adurbad: ud *man
*Farrobig 1 xwanénd *Dadagih i Asawahist T Gusn-Jam i Wahram-5ad T Zarduxst. Sein
Vorfahre @fn—fam aber muss eine andere Person sein als der Vater des Manus¢ihr und

Zadspram, denn der Vater des Gusn-Jam heisst nicht Wahram-Sad sondern Sabuhr in

deren Familienregister.

Bisherige Arbeiten am iranischen und indischen Bundahisn.

Am frithesten verdffentlicht wurde der InBd durch Anquetil Duperron im Jahre 1771.
Die erste vollstindige Ubersetzung ist den von F. Spiegel herausgegeben
Zoroastrischen Studien (1863) Windischmanns zu verdanken. Eine zweite wichtige
Verdffentlichung des Werkes durch Justi im Jahre 1868 ist die erste und bisher einzige
volistindige Edition mit Ubersetzung und Kommentar des InBd. Eine andere
Ubersetzung, die im Jahre 1880 verdffentlicht wurde, verdanken wir West.
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Ausdriicke aus dem' Avesta und mancher Passus findet sich in den uns erhaltenen
avestischen Texten wieder. So ist das Kapitel XXXI offensichtlich aus dem ersten
Kapitel des Vendidad entnommen. Ebenfalls basiert das Kapitel IX Uber die Berge
letztlich auf Yast 19, und das Kapitel XIc (iiber die siebzehn Sorten des Wassers) ist
wesentlich eine Verarbeitung des Pahlavi Yasna 38.3-5. Auffallend ist, dass manche
Stellen und kurze Passagen wohl Reminiszenzen an avestische Texte darstellen. Da aber
die Zitate und Ausdriicke eben ganz kurz sind, oft nur aus einem oder ein paar Worten
bestehen, bringt uns diese Tatsache indessen an sich nicht sehr weit. Eine sich hiufig im
Text wiederholende Phrase enthilt ebenfalls eine Anspielung auf die avestische Quelle
des Werkes. Der Ausdruck pad den gowéd, édon gowed pad dén usw. weist ganz
ausdriicklich darauf hin, dass der folgende Abschnitt aller Wahrscheinlichkeit nach aus
dem Avesta iibernommen und ins Pahlavi {ibersetzt oder von den Exegeten kommentiert
worden ist. Gewisse sprachliche und stilistische Kriterien, gewisse Konstruktionen, die
fiir die Pahlaviiibersetzungen uid Kommentare aus dem Avesta sehr typisch sind,
beispielsweise wenn ohne besonderen Anlass das Verbum am Anfang steht und das in
einem Abschnitt, den wir auch aus anderen Griinden als avestisch bezeichnen kdnnen,
untermauern ebenso wie besonders gewisse Relativkonstruktionen die Vermutung einer
direkten Abstamimung so manchen Abschnittes aus dem Avesta.

Wiederholt hat man bereits darauf hingewiesen, dass aufgrund der gemeinsamen
Ausdriicke und Redewendungen in Wizidagiha T Zadspram und Bundahisn hinter diesen
beiden wahrscheinlich eine gemeinsame Quelle zu vermuten ist. Wenn wir uns auf die
Ubereinstimmungen von Wizidagih@ und Bundahisn in den anfinglichen Kapiteln
beschriinken, wird die Existenz einer gemeinsamen Quellschrift evident. Vor allem sind
prizise begriffliche Bedeutungsverwandtschaften und der Gebrauch derselbigen an
exakt derselben Satzstelle in den ersten Kapiteln des Bundahi$n und Wizidagiha
auBerordentlich markant. Entscheidend ist die ausdriickliche Zitierung aus Damddad-
Nask in Wizidagih@ 3.43 und 57, wahrend in dem entsprechenden Abschnitt des
Bundahisn allgemein das Abestag zitiert wird. _

Es besteht kein Zweifel, dass das Werk durch verschiedene Bearbeitungen
gewachsen ist, jedoch ist es kaum mdglich, die Abfassungszeit des originéiren Werkes

auch nur anniherungsweise zu bestimmen. Die Erwihnung einiger geschichtlicher
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Iranische und indische Versionen des Bundahiin:

Wie bekannt, handélt es sich bei diesen Varianten um ein und dasselbe Werk,
obschon sie durchaus zwei stark voneinander abweichende Uberlieferungen darbieten.
Die Bezeichnungen indisch und iranisch kdunen irrefiihren, richtiger wire daher,
einfach vom Grofen bzw. Kleinen Bundahisn zu sprechen. Die indische Rezension des
Bundahisn (weiterhin angefiihrt als /nBd) beinhaltet nur einen Auszug aus der mehr als
doppelt so umfangreichen iranischen Rezension, dem Grofen Bundahisn (weiterhin
angefiihrt als J;-Bd). Im InBd sind nicht nur zusammenhéngende Stiicke herausgefallen,
sondern der vorhandene Text ist vor allem hochgradig verdorben. Daher kommt InBd
als eigenstiandige Quelle nicht in Betracht. Wegen der Liicken und verwischten Worter
ist der Text an vielen Stellen unverstindlich geworden. Uberdies hat sich die Abfolge
der Kapitel verschoben und die Blitter, insbesondere in M6, sind durcheinander geraten
und lassen sich nicht leicht wieder ordnen. In den InBd Handschriften sind die Themen
und Textabschnitte, die zu unterschiedlichen Kapiteln des /rBd gehdren, vollkommen
durcheinander behandelt. Der Abschreiber des InBd hat sich also offenbar nicht bemiiht,
den Stoff nach irgendwelchen nachvollziehbaren Gesichtspunkten zu ordnen. Es
scheint, als wenn InBd nicht dasselbe Werk in schlechtem Zustand, sondern eher eine
schlecht gelungene Kiirzung des Werkes darstellt. Zur Anfertigung einer kritischen
Edition des Werkes muss man jedoch alle Lesarten des InBd ohne jedes Vorurteil

betrachten.

Quellen, Datum und Verfasser.

Gleich zu Anfang des Buches bekundet der Verfasser, dass er seine Darstellung auf
einen Kommentar griindet. Aller Wahrscheinlichkeit nach hat der Verfasser im
Wesentlichen die Lehre fiberliefert, die er aus alten Texten schpfte, von denen uns
leider ein betrichtlicher Teil verloren gegangen ist. Es wird angenommen, dass dieses
Werk auf das verlorene avestische Damdad-Nask und ebenso auf das Cihrdad-Nask
zuriickgeht oder doch inhaltlich mit diesen iibereinstimmt. Dies ergibt sich aus der
Inhaltsangabe des Damdad-Nask, welche bekanntlich im Dénkard Buch VIII

zusammengefasst erhalten ist. Tatsichlich gibt es kiirzere Zitate und verschiedene
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von deren Erscheinungen. Obwohl Bundahisn zam religiésen Schriftum der Zoroastrier
gehort, liefért das Werk ebenso beachtliche Mitteilungen iiber geographische,
botanische und zoologische Erkenntnisse. Hier werden die Berge, die Meere, die Seen,
die Fliisse und die Stadte von Eranahr ausfiihrlich aufgezihlt. Allerdings besteht
bisweilen auch so manche Schwierigkeit darin, Namen, die oft verdorben und nicht
leicht wiederherzustellen sind, genau zuzuordnen. Vor allem die Lesung und Zuordnung
der Ortsnamen ist von grosser Schwierigkeit. Anderseits sind bei diesen Mitteilungen
die mythischen Angaben des Avesta mit dem vom Verfasser Dargestellten in
merkwiirdiger Weise verwoben. Hierher gehdren ferner jene Angaben, welche fiir sich
weder im Avesta noch in der sonstigen alten Literatur eine sichere Ankniipfung finden.
Manche Verwéchslungen von Stromen, Bergen und Stidten ostiranischen Gebietes mit
westiranischem lasst sich mit Sicherheit nachweisen. So verlegt der Verfasser den Berg
Abarsén nach Xiizestan nahe Pars. In einem lteren Stadium der Uberlieferung war aber
nicht von Pars, sondern von Pahlaw, Parfava die Rede. Die Ahnlichkeit der beiden
Namen in der Pahlawischrift hat auch sonst zu Verwechslungen Anlass gegeben. Die
Quellen des Arang legt der Verfasser ans Harburz Gebirge, und noch befremdlicher ist
seine Angabe, dass der Arang durch das Land von Sulig-bim (vgl. av. suydo.Sayana)
und Sam verlaufe und letztlich sich mit dem in Agypten flieBenden Nil vereinige. Die
Form des Namens Sam, welche in den IrBd. Handschriften in Pahlawischrift und in den
InBd. Handschriften in Avestaschrift geschrieben ist, wiirde sich zur Wahrscheinlichkeit
erheben, falls sich erweisen lieBe, dass unter dem Namen Sam (der in Pahlavischrift
auch Gam gelesen werden kann), das avestische gaum (gava-) zu verstehen ist. Die
dargelegten Schwierigkeiten verursachten eine Reihe von zweifelhaften Lesungen, die
zumindest ich nicht habe 16sen konnen.

Die zusammenhingende Darstellung des Bundahisn von dem Kiinftigen Leben,
ndmlich fan i pasén (wortlich: Kiinftiger Leib), von rist-Gxéz, nédmlich der
Auferstehungslehre und des Endgerichts, stellt einen substantiellen Bestandteil der
Abhandlungen dar. Bundahisn beinhaltet auch eine nicht unbetrichtliche Menge an
geschichtlichen Uberlieferungen, aber diese sind zum gréBten Teil mythisch-legendérer
Art, und konnen dem Historiker nur auf indirekte Weise einige geschichtliche

Kenntnisse bieten.
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Bundahisn, die ,Urschopfung” oder ,,Grundlegung®, einer der interessantesten
mittelpersischen Texte, berichtet iiber die Kosmogonie der zoroastrischen Religion und
gilt als ein kosmologisches Kompendium derselbigen. Er dient uns als eine wichtige
Erkenntnisquelle iiber die zoroastrische Religion und nimmt innerhalb des Ideenkanons
jenes Glaubens die vornehmste Stelle ein. Er sollte die Aufmerksamkeit und
Genauigkeit einer wissenschaftlichen Betrachtung geniefen.

Die Uberzeugung, dass der Titel dieses Werkes recht eigentlich Bundahisn sei, ist
nicht leicht zu; gewinnen; andererseits wiére es voreilig, daraus den Schluss zu ziehen,
dass das zu Beginn erscheinende Wort Zand-agahih der richtige Titel des Werkes sei.
So mag uns, da das Wort Bundahisn bereits am Anfang des Werkes zweifach erscheint,
dieses als annehmbarer Titel gelten. |

Ferner gibt der Titel Bundahisn deutlich den Inhalt zu erkennen, namentlich die
Erschaffung der Welt. Schon mit dem ersten Satz setzt uns der Autor iiber den Inhalt
seines Werkes in Kenntnis: Jene Zandkunde gibt Kunde iiber die Urschépfung ...,
sodann iiber die Beschaffenheit der irdischen Geschopfe von der Urschopfung an bis
zum Ende; zudem werden die Erscheinungen, die die Welt beherbergt, mit einer
Erklirung ihrer Was-heit und Wie-heit dargelegt. Mit Recht darf man behaupten, dass
diese Aussage tatsichlich so etwas wie eine kurze Inhaltsangabe darstellt. Die drei
Hauptabschnitte des Werkes sind eben die Weltentstehungslehre, die weltliche
Herrschaft und die Eschatologie.

Die ersten Kapitel schildern ausfiihrlich die Urschpfung und die dadurch bedingten
Kéampfe zwischen den Michten des Lichtes und der Finsternis. Ebenso wird die
Entstehung und die Wandlung der Welt geschildert. Leitender und konstituierender
Gedankengang ist hierbei das gegensitzliche Verhiltnis der beiden uranfinglichen
Geister, Ohrmazd, dem kundigen Herrn und Gan(n)ag-Ménog, dem Zerstorer-Geist. Die
Schopfung stellt im Ablauf des Kampfes eine Notwendigkeit dar. Die Elemente Wasser,
Wind, Erde, Feuer und alle Geschdpfe haben einen Kampf gegen den Bosen Geist zu
bestehen.

Dann wendet sich der Verfasser der Beschreibung der Beschaffenheit der irdischen

Geschopfe zu und gibt eine Abhandlung von der Gestalt der Welt im allgemeinen und
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die Vermutung zu, dass sie von einer einzigen dlteren Handschrift abgeschrieben
worden sind. K20 enthilt drei Kolophone, welche die Daten 690 n.Y. (1321 n.Chr.), 720
n.Y. (1351 n.Chr.) und 700 n.Y. (1331 n.Chr.) tragen. Der in K20 befindliche InBd
wurde im Jahre 1851 von N. L. Westergaard als Faksimile gedruckt. Eine ausfiihrliche
Beschreibung des Kodex findet sich bei Christensens Einleitung zu den Kodizes K20
und K20b (s. 9ff.) und bei West (Pahlavi Texts, Vol. I. s. XXVIII). Die Hs. K20 wurde
in Schiraz vom Asien-Institut der Pahlavi Universitét als Faksimile gedruckt.

K20b: Diese unvollstindige Hs. des InBd besteht aus einem einzelnen Blatt, dessen
Text Westergaards Ausgabe S.18, Z.9 bis S. 20, Z.12 entspricht, und 20 Blittern, die
durch eine andere Hand geschrieben wurden. Sie entsprechen dem Text in Westergaards
Ausgabe folgendermaBen: Fol. 3 beginnt mit S. 2, Z.10 von Westergaards Ausgabe. Auf
Fol. 15 1., Z.16 springt der Schreiber, ohne irgendeine Markierung im Text zu machen,
von der Textstelle S. 20, Z.10 zum zweiten Wort von Westergaards Ausgabe, S.74, Z.1.
Wahrscheinlich beweist dies, dass der Schreiber von einer mangelhaften Hs.
abgeschrieben hat. Auf Fol. 20.r, Z.12 der Hs. endet der Bundahisn abrupt. Der Text

 zerfallt deutlich in drei Teile, die erkennbar in der Handschrift voneinander verschieden
sind. Teil 1 geht bis Fol. 5.v und beinhaltet 17 Zeilen je Seite. Am Rand und zwischen
den Zeilen des ersten Fol. finden sich avestische Glossen und einige Korrekturen in
Pahlavi; beides stammt meist vom Schreiber selbst. Teil 2, ndmlich Fol.6.r und v,
enthillt je 9 Zeilen. Auf Fol.6.v stehen einige neupersische Glossen in avestischen
Buchstaben. Der dritte Teil reicht von Fol.7.r bis zum Ende. Die Seiten enthalten mal 16
und mal 17 Zeilen und sind vielfach am Rand und zwischen den Zeilen von jiingerer
Hand mit Glossen in avestischer Schrift versehen. Auf dem freigelassenen Fol.13.r steht
mit fetter Schrift ein einziger Pahlavi-Satz. Von dieser Stelle an ist der Text bis zum
' Ende mit derselben Schrift wie Fol.3.r bis 5.v geschrieben. Auf Fol. 18.r und 18.v
finden sich Glossen in avestischen Buchstaben am Rand und zwischen den Zeilen.
K20b sollte besonderes Interesse genieen, da er weder von K20 noch von M6, sondern
von einer dritten, unabhingigen Hs. abstammt, welche diese zwei Hs. an

Entstehungsalter iibertrifft.



