Poklady na slovenskych farach: Latinsky text
frankfurtskeho vydania Biblie

Peter DUBOVSKY SJ

V predchadzajicom ¢lanku! sme predstavili historicky kontext
avyznam frankfurtského vydania latinského prekladu Biblie ndjdeného na
strednom Slovensku. V tomto ¢lanku sa sustredime na stidium tohto vydania.

Popis knihy

Viazanie knihy je v povodnej, znacne poskodenej tmavej kozi. Na kozi
je ornamentalna slepotla¢ arukou napisana cislica 18. Napis je urobeny
cervenou ceruzkou. Zachovalo sa Sest’ kovovych naroznic a pozostatky z dvoch
kovovych spon. Koza je upevnena na doskach ana vnutornej strane sa
nachadzaju pozostatky kalendara. Kniha bola zna¢ne znecistena. Chyba titulna
strana a niekol’ko stran z posledného textu Testimoniorum. Na dvojstranach 43,
331, 776, 782 boli vsunuté popisané kusky papiera ako zalozky. Nepopisana
zéalozka bola vlozena na dvojstrane 182, 356, 702, 918. Na dvojstrane 704 bola
vlozena Cierno-modra zapletana stuzka, na dvojstrane 714 modra hruba nit’.

Dekoracie

Frankfurtské vydanie ma odlisné inicidlky a typografické ozdoby ako
zenevsky a bazilejsky text. Typografické ozdoby sa v tomto texte nachadzaju
napr. pred: Ad Christianos, Summa Totius, Ad Sacram, Ordo Librorum; na
konci kapitoly alebo tivodného traktatu, napr. po: Ad Christianos, Ad Sacram,
Ordom Librorum, atd’. Inicidlky su s ornamentalnym a figurativnym pozadim
bez ramceka.

I DuBOVSKY, Frankfurtské vydanie, 108-144.
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Tlustracie

V knihe sa nachddza 25 ilustracii. Ilustracie su viacSinou odborného
charakteru. Podobné ilustracie sa nachadzaju aj v inych vydaniach (pozri UK
Bratislava, sig.: 21 F 13732-R)2. Napriek tomu, ze oba typy ilustracii su
podobné, predsa nie st identické a mozno hovorit' o ur¢itom Standardnom
ponimani niektorych scén, ako vyobrazenie Noemovej archy, jednotlivych
Casti stanku zmluvy alebo velknazského racha v Ex. Frankfurtské vydanie sa
obmedzuje len na technické ilustracie. Vydanie 21 F 13732-R kombinuje
technické ilustracie s ilustraciami narativnych scén, ako napr. obeta Izaka,
stretnutie pri studni (Gn 24) a pod. Iny typ technickych ilustracii mozno najst’
vo vydani v UK Bratislave pod signaturou 21 B 3833,

3a —rajska zéhrada,

5b — Noemova archa,

59a — stanok zmluvy,

60a — oltar chlebov,

60b — svietnik,

61b — forma archy,

62b — pokryvka archy,

63a — archa,

64a — oltar celostnych obiet,

65b — oblecenie najvyssieho knaza,

67b — oltar kadidlovej obety,

77a — organizacia izraelského tabora,

130a — mapa vychodu z Egypta so 42 zastavkami,

253b — chram bez strechy

254b — chram s nadvoriami,

256a — prvy naért Salamunovho palaca,

256b — druhy naért Salamunovho palaca,

257a — stlp v chramovom vestibule,

258a — bronzové more,

258b — bronzovy bazén,

263a — sedadlo zo slonoviny,

652b — Ezechielovo videnie (tla¢ je aj vyfarbovana Citatelom),

2 Pozri DUBOVSKY, Frankfurtské vydanie, Priloha 2, 131.
3 Pozri DUBOVSKY, Frankfurtské vydanie, Priloha 2, 131.
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682a — Ezechielov chram,
787 — mapa Sv. zeme,
875 — rozdelenie Kanaanu medzi dvanast’ kmeniov Izraela a popis.

Cislovanie stran

Celkove ma frankfurtsky text 981 ocislovanych stran. Strany su
¢islované ako dvojstrany a Cislo strany je uvedené na pravej strane dvojstrany
podobne ako v zenevskom texte. Bazilejsky text nemd cislovanie podla
dvojstran, ale kazda strana ma svoje Cislo. Vo vécSine pripadov, ak dalSia
kniha Biblie vo frankfurtskom vydani za¢ina na neocislovanej dvojstrane, tak
je vindexe uvedené Cislo predchadzajucej dvojstrany. Vynimky st oznacené
v dolu uvedenom prepise. V indexe knih Sv. pisma je osem chyb, ktoré su
uvedené v prepise ako chyba. Zenevské a bazilejské vydanie ma na zadiatku
len zoznam knih, ale nie st tam uvedené ¢isla stran. Frankfurtské vydanie tak
predstavuje urcité vylepSenie v porovnani so zenevskym a bazilejskym
vydanim, ktoré umoziuje lahSiu orientaciu. Problémy s Cislami stran sa
nachadzaju nielen v indexe, ale aj v samotnom texte, tak napr. po dvojstrane
950 nasleduje 928 a po nej 952. Dvojstrana 928 uz existuje v texte.

Rukou pisané poznamky

Toto vydanie obsahuje viaceré rukou pisané poznamky po okrajoch
alebo na volnych stranach. NajpocetnejSie si poznamky po okrajoch knihy.
Poznamky boli viacerych typov. Prvy typ pozndmok je thladné napisanie
poctu kapitol na zaciatku kazdej knihy. Z l'avej strany hebrejského nazvu knihy
je napisané No. a z pravej strany nazvu je Cislovka. Pocty kapitol st pisané
jednym rukopisom. Dal§i typ poznamok si opravy textu, napr. meno Jozef je
opravené na Jakub v Gn 48,15, chybné meno Knihy Exodus je opravené na
Levi (s. 89b). Casté su tiez prepisy ¢&isloviek, ktoré sa v texte nachadzajl
vypisané slovom, napr. Cislovka 30 000 (s. 206a); podobne st aj v prepisoch
mien uvedené bezné latinské nazvy, napr. Samaria na vysvetlenie prepisu
Someron (s. 291a). K textu boli tiez priddvané poznamky na sposob marginalii,
ktoré uvadzali nové referencie na ina Cast’ Biblie (s. 952b), alebo cisla, ktoré
predstavovali iné delenie kapitol na verSe (dvojstrany 1-2). Zaujimavou je
poznamka falsa pri apokryfnej Stvrtej EzdraSovej knihe (s. 383b). Ostatné
poznamky v texte maju charakter komentara.
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DalSie rukou vpisané poznamky oznafuji provenienciu knihy a
datumy:

Datum | Miesto Text

1651 | Prva strana (4d Christianos) Johannis Ristij

1714 | Po Ordo Librorum Veteris | Sum ex libris Johannis Instb.
Testamenti 1714 Mens Julij

1616 | Prva Cista strana po Testimoniorum Polovica strany poznamok*

1613 | Prvy riadok na druhej ¢istej strany po
Testimoniorum Cela strana poznamok>

1614 | Piaty riadok odspodu na druhej Cistej
strany po Testimoniorum

1616 | Tretia Cista strana po Testimoniorum | Anno 1616

NajrozsiahlejSie poznamky st pred prorokom IzaidSom (dvojstrany
564-65), kde boli vsunuté tri Cisté strany. Tieto strany boli popisané citatmi
z otcov. Na poslednych volnych strandch knihy su tieZ vpisané poznamky,
ktorych transliteraciu a preklad z latinéiny urobil J. Simon¢i¢s.

Zvyraziiovanie textu

Podciarkovanie textu je robené dvomi spdésobmi — pod slovami
(zriedkavo) alebo preciarknutim slov (CastejSie). Niektoré knihy st viac
prediarkované, ako napr. Gn, iné omnoho menej, napr. Lv a Nm 1-11. Citatelia
mali zjavne mensi zaujem o zdkonodarné texty. V Knihe NehemiaSovej je
podciarknuté iba spojenie Dies sanctus eft (Nm 8,9). V porovnani s textom H
21 v SSV, ktory je len podc¢iarkovany a nie preciarkovany.

Popis vydania

Uvody do vydania
Bazilejska, zenevska a frankfurtska verzia obsahuju dlhé uvody
umiestnené pred Knihou Genezis. Tieto ivody nie su oéislované. Cislovanie

4 Pozri SIMONCIC, Transliteracia a preklad, 176-178.
5 Idem.
6 Idem.
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stran zacina az prvou stranou prekladu. Na porovnanie uvedieme tvody pred
zenevskym textom a frankfurtskym textom.

Zenevska verzia:

o Ad sacram literarum ftudium exhortatio ex sacris literis

. Pio & vere Chriftiano lectori Rob. Stephanus gratiam et pacem a deo
patre per lesum Christum

o Summa totius Sacrae [cripturae, librorii videlicet Veteris & Novi
teftamenti

. Index testimoniorum a Christo et apostolis

. Ordo librorum

o Hieronymi Prologus Galeatus

. Hieronymus Paulino

o Theodorus Beza Christianis Lectoribus Salutem et Pacem A Domino

(tento tivod sa nachadza v diele Nového zakona)

Frankfurtsky text:
o Ad Christianos Lectores, de hoc opere bibliorum, Praefatio’
. Summa totius Sacrae [cripturae, librori videlicet Veteris & Novi
teftamenti (doslovne ten isty text ako v zenevskom vydani)3
o Ad sacram literarum ftudium exhortatio ex sacris literis (doslovne ten
isty text ako v zenevskom vydani)
. Ordo librorum

Zvlastnostou frankfurtského vydania je Ad Christianos Lectores, de
hoc opere bibliorum, Praefatio, ktoré sa nenachadza v Zenevskom ani
v bazileskom texte®. Tento prolog odpoveda na otazky publika, pre ktoré je
toto vydanie urcené.

Zaver knihy

Na konci Sv. pisma je pridany slovnik hebrejskych a gréckych mien
(Hebraicorum  Chaldeeorum,  Grecorumque  Nominum  Interpretatio)

7 PANCZOVA, Predhovor, 161-169.
8 PANCZOVA, Obsah, 170-175.
9 Preklad pozri PANCZOVA, Predhovor.
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a Casti Starého zakona poukazujuce na Jezisa Krista (Testimoniorum a Christo
In Novo Testamento ex Veteri Citatorum, utiliffimus Index). Tento typ
vykladového slovnika presiel rozsiahlym vyvojom. Porovnanie vykladového
slovnika verzie najdenej na strednom Slovensku so slovnikom v povodnom
Pagninovom preklade zr. 1528 ukazalo, ze verzia najdend na strednom
Slovensku obsahuje menej hesiel a je jej skratenou formou. Podobné dodatky
sa nachadzaju aj v inych vydaniach Biblie. Napr. vydanie Sixto-Klementinskej
vulgaty z r. 1647 pod ndzvom Biblia Sacra vulgatae editionis Sixti V. Pont. M.
Iuffu recognita, et Clementis VIII. Auctoritate edita, obsahuje dodatok:
Interpretationes Nominum Hebraicorum. Tento vykladovy slovnik mien je
rozsiahlejs$i v porovnani s vykladovym slovnikom frankfurtského textu, avSak
menej podrobnejsi ako povodny Pagninov slovnik, napr. slovnik vo
frankfurtskom vydani vysvetl'uje meno Zacharias ako memoria Domini, zatial
¢o tento slovnik pridava memoria domini. 2. Parali. 24.& eft nomen prophetae
etiam.

Poslednou cast'ou knihy je nelplny text Testimoniorum a Christo et
Apostolis in Novo Testamento ex Veteri citatorum, vtiliffimus Index. Tento
index preberd knihy SZ podla tém a k nim prirad’uje odvolavky na texty NZ.

Knihy Sviitého pisma obsiahnuté vo frankfurtskom texte

Pévodné Pagninovo vydanie zr. 1528 obsahovalo len knihy, ktoré
patria do katolickeho kanonu Svédtého pisma. Podobne aj kolinske vydanie
Pagninovho prekladu obsahovalo len knihy katolickeho kénonu. V ramci
vydani Vatableho revizie Pagninovho prekladu tiez mozeme vidiet' rozdiely.
Frankfurtské vydanie obsahuje tri apokryfy!0: 3. a4. knihu EzdraSovu a 3.
knihu Makabejcov. Frankfurtské vydanie v porovnani s bazilejskou
a zenevskou verziou obsahuje Threni ako samostatnu knihu a neobsahuje 3.
ani 4. knihu EzdraSovu a 3. knihu Makabejcov. Z tohto vyplyva, ze povodné
vydania (zenevsky a bazilejsky text) sledovali katolicky kanon. Vydanie
najdené na strednom Slovensku pridalo apokryfy. Zoskupenie knih, ako sa
nachadza vo frankfurtskom vydani, nepredstavuje kanon Ziadnej inej
krestanskej cirkvi. Preto ztohto zoskupenia knih nemozno povedat, Zze
vydavatelia mali v umysle predlozit’ nekatolicky kanon. Vydania Biblie, ktoré

10 Termin apokryfy chapeme v zmysle knih katolickeho kéanonu a nie
protestantského.
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obsahovali aj apokryfy, neboli zvlastnostou v 16. a 17. stor. Mnoh¢é z tychto
vydani vysSli pod zaStitou cisara a dokonca aj so schvalenim papeza.
Najéastejiie bola pridand Tretia a Stvrta kniha EzdraSova, ako napr.
v luvanskom vydani z roku 1547, ktoré vyslo cum gratia & privilegio caefareo
alebo v Antverpskej Polyglote zr. 1573, ktord bola vydand dokonca cum
S.D.N. Gregorii XIII, motu proprio; ad privilegiis caesareae, regiae
catholicae, regiae christianissimae, regni Neapolitani. Bazilejské vydanie
latinskej Biblie zr. 1556 Biblia interprete Sebastiano Castalione, una cum
eiusdem annotationibus dokonca obsahovalo aj uryvky zJozefa Flavia.
Vydanie, ktoré urobil Fortunati Fanensis vr. 1608, dokonca cituje dekrét
Tridentského koncilu, ktorym sa stanovuje, ktoré knihy st kdnonické, a predsa
pridava Tretiu a Stvrt knihu Ezdragovu.

Tymito vydaniami sa nechcela naStrbit’ autorita katolickeho kanonu.
Vydavatelia sa snazili predlozit’ odbornikom svojej doby nielen kanonické
knihy Svitého pisma, ale aj niektoré apokryfy alebo iné spisy, ktoré¢ by mohli
napomoOct’ lepSiemu chépaniu Svédtého pisma alebo historickych udalosti
opisanych vo Svédtom pisme. Tato snaha bola odobrena schvalenim vydania
Antverpskej Polygloty papezom Gregorom XIII.

ORDO LIBRORUM VETERIS TESTAMENTI

Genesis Pagina 1

Exodus 40

Leuiticus 77

Numeri 100
Deuteronomium 132

losue 159

[udicum 182

Ruth 200

Samuelis 1. 223 (chyba 203)
Samuelis II. 227

Regum L. 247

Regum II. 275
Paralipomenon I. 298
Paralipomenon II. 319

Esdre 1. 345 (chyba 346)
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Esdre II. qui Nehemia 353

Esdrz III. 364

Esdree I111. 375

Tobias 395

Iudith 403

Esther 416

Iob 425

Liber Psalmorum 444

Prouerbia Salomonis 494

Ecclesiastes 511

Canticum canticorum 516

Liber sapientiae 519
Ecclesiasticus 531

Isaiee Prophetia 564 (chyba 565)
Ieremia 602

Threni 642

Baruch 646

Ezechielis 651

Danielis 690

Osez 706

loelis 711

Amos 713

Abdix 718

Iona 719

Michea 720

Nahum 723

Habacuk 724

Sophoniz ib. (chyba 726)
Aggei 725 (5 opravena rukou na &; podla ¢islovania
knihy 727)

Zachariz 727 (chyba 729)
Malachiz 736 (podrla ¢islovania knihy 735)
Machabaorum I. 757 (chyba 737)
Machabaorum II. 762 (podrla Cislovania knihy 761)
Machabaorum III. 779

ORDO LIBRORUM NOVI TESTAMENTI
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Euangelium secundum Mattheum Pagina 787

Euangelium secundum Marcum 812
Euangelium secundum Lucam 828
Euangelium secundum Ioannem 855
Acta Apostolorum 875
Epistola ad Romanos 901
Ad Corinthios I. 912
Ad Corintios 1II. 922
Ad Galatas 928
Ad Ephesios 932
Ad Philippenses 935
Ad Collossenses 938
Ad Thessalonicenses I. 940
Ad Thessalonicenses II. 942
Ad Timotheum I. 944
Ad Timotheum II. 946
Ad Titum 948
Ad Philemonem 950
Ad Hebraos ibid.
lacobi 958
Petri I. 960
Petri II. 963
loannis I. 967 (chyba 965)
Ioannis II. 968
Ioannis III. ibid.
Epistola Tude 966 (chyba 969)
Apocalypsis ibid.

Zaciatok knihy a zhrnutia

Pred zaciatkom knihy je vzdy uvedené meno knihy. V pripade SZ
meno knihy ma tri Casti: odborny ndzov, 'udovy nazov (ak su rozdielne)
a povodny nazov v hebrejCine alebo gréctine (Secundus Mofis liber, vulgo
Exodus, Hebraice mnt). V pripade apokryfnych knih je apokryfny charakter
uvedeny (Tertius Efdrce: Vulgo, apocryphus).

Vo frankfurtskom vydani sa pred kazdou kapitolou nachadza stru¢né
zhrnutie obsahu kapitoly. VSetky tri dostupné vydania Vatableho upravy
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Pagninovho textu obsahuju rozdielne zhrnutia. Bazilejsky text predklada
delenie kapitoly podl'a obsahu. Popis kapitoly v bazilejskom texte je
schematicky: obsahuje Cislo verSa a strucny popis toho, ¢o sa nachaddza d’alej,
potom d’alsie Cislo verSa a d’alsi popis. Bazilejsky text v zhrnuti tak predklada
jednoduchti literdrnu  (§trukturalnu) analyzu. Zenevsky text neobsahuje
ziadne zhrnutia ani pre Stary, ani pre Novy zakon. Zhrnutia vo frankfurtskom
vydani obsahuji heslovity popis kapitoly, niekedy aj s teologickou
interpretaciou, ako napr. ustanovenie manzelstva a pod. Porovnavanim
niekol’kych desiatok latinskych vydani Pagninovho prekladu sa podarilo urcit’
povod tychto zhrnuti. Zhrnutia st doslovne prebrané¢ zvydania zr. 1541
v Koline. Dielo bolo vydané Melchiorom Novesiantom pod ndzvom: Biblia
Sacra luxta Germanam Hebraici idiomatis proprietatem, nunc primum adiectis
in fingula capita perbreuibus argumentis, atque locorum [cripturarum
concordantiis, fumma fide, & non aeftimandis laboribus impenfifq excufa,
Interprete Xante Pagnino Lucenfe. Ak zhrnutia obsahovali mend osob alebo
geografické nazvy, frankfurtsky text neprepisuje mend ako kolinsky text, ale sa
pridiza svojho prepisu (pozri dolu). Kolinske vydanie vsSak obsahovalo
povodny Pagninov preklad, a nie Vatableho upravu Pagninovho prekladu. Tak
frankfurtsky text obsahuje kombinaciu Vatableho upravy Pagninovho
prekladu, ktoré bolo po prvykrat vydané v Zeneve s kratkymi wvodmi
prebratymi z kolinskeho vydania.

V porovnani so zenevskym textom ani bazilejsky, ani frankfurtsky text
neobsahuje stary preklad, diskusiu textovych variantov, ani vyklad hebrejskych
a gréckych slov.

Delenie a cCislovanie versov

Povodny Pagninov preklad zr. 1528 pouzival delenie jednotlivych
kapitol na verSe, odlisné od toho, ktoré je zname citatelovi Svétého pisma
dnes. Povodné Pagninovo delenie kapitoly na verSe malo dve formy. Prvy typ
sa nachadza vo vydani zr. 1528. Kapitoly su delené na verSe averSe su
oznacené ¢islami. AvSak pocet verSov v kapitolach je iny ako pouzivany dnes.
Vo vicsine pripadov povodny Pagninov text mal menej verSov, a teda delenie
na verSe bolo menej presné. Druhy typ delenia povodného Pagninovho
prekladu sa nachadza v kolinskom vydani. Jednotlivé verSe nie st oznacené
Cislami, ale pismenami latinskej abecedy. VSetky tri dostupné vydania
Vatableho upravy Pagninovho textu (zenevska, bazilejskd a frankfurtskad)
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obsahuju delenie kapitol na verSe, ktoré sa pouziva v dneSnych vydaniach
Biblii. Vo vsetkych troch vydaniach kazdy vers zacina ako novy odsek.

Ked sa ¢islovanie kapitol v LXX a hebrejskom texte lisi, ako napr.
v zalmoch, tak je uprednostnované hebrejské Cislovanie. V pripade Daniela,
ktory obsahuje aj grécky text, je preklad LXX uvedeny na mieste, kde sa
nachadza v LXX, a nie ako v Montaniho upravach, kde je Dan 3 na konci SZ
spolu s inymi gréckymi textami.

Marginalie

Vsetky tri vydania Vatableho tupravy Pagninovho textu obsahuju
marginalie na iné state. Tieto marginalie st vo vSetkych troch vydaniach
umiestnené na okraji textu apoukazuju na rovnaké state Svétého pisma.
Marginalie v Novom zakone maji dvojaky ciel: poukdzat na paralelné texty
z evanjelii alebo iné state Nového zakona spojené s danym textom; poukazat’
na starozdkonné pozadie novozékonnych textov. Stary zédkon je vysvetlovany
podla kristologického kIica. Marginalie v Starom zakone st pospajané
tematicky alebo ako konkordancia. V druhom pripade marginalie nepodavaju
vycerpavajuici zoznam stati, kde sa rovnaké slovo, vo vacSine pripadov meno,
nachadza. Ak ma stat nejaké spojenie s Novym zakonom, tak sa state
vzajomne odvolavaju, Stary na Novy a Novy na Stary zdkon. Rozdiel medzi
marginaliami v Zenevskom a bazilejskom texte a margindliami v texte
najdenom na strednom Slovensku nie je v obsahu, ale vo forme. Marginalie v
zenevskom a bazilejskom texte st typu: Exod.31.d.17 (marginalia pri versi Gn
1,31), kym v frankfurtskom texte ta istd marginalia ma formu: Exod.31.17.
Pismeno za cislom kapitoly v Zenevskom a bazilejskom texte umoZiuje
vyhl'adat’ text aj podl'a starSieho delenia kapitol na €asti podl'a pismen abecedy.
Pretoze zenevskd verzia pri preklade oznacenom Vetus ma delenie podla
pismen, tak v Zenevskom vydani pismeno je odvoldvkou na preklad Vetus,
zatial’ Co Cislica je odvolavkou na Nova ex Hebraeo Tralatio. Tento rozdiel
poukazuje na skutocnost, ze frankfurtské vydanie je menej zavislé od
povodného Pagninovho prekladu ako bazilejské a Zenevské vydanie.

Zenevské vydanie ma na vnitornych okrajoch marginalie na state
Sviétého pisma a na vonkajSom okraji nadpis odseku, ktory zacina verSom, pri
ktorom je umiestneny nadpis. Tieto nadpisy aich umiestnenie sa zhoduju
s nadpismi a delenim, ktoré sa nachadza v bazilejskom vydani. Zenevsky text
tak presunul zhrnutia, ktoré sa nachddzaju v bazilejskom texte na zaciatku
kapitoly na vonkajSie okraje, atak lepSie vizualizuje delenie kapitoly.
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Frankfurtsky text takéto delenie nema ani na zacCiatku kapitol, ani na okrajoch
textu. Dovodom moéze byt velkost vydania. Frankfurtské vydanie je
o polovicu mensSie nez zenevsky a bazilejsky text.

V pripade akrostickych zalmov 25,34, 111, 112, 119 a Lam na
okrajoch je hebrejské abeceda, oznacujtica ktorym hebrejskym pismenom dany
vers§ zacina.

Text Starého zakona

Text je tlaceny normalnym pismom a kurzivou. Slova v kurzive su
Casti, ktoré prekladatel’ pridal do textu a nenachédzaju sa v hebrejskom texte.
Viacsinou ide osloveso byt, ktoré je pridané v latinCine pri preklade
nominalnych viet. Podobne prekladatel’ pridiva aj spojky azamena, aby
latinsky text bol Citatel'nejsi. Kazdy dodatok prekladatel'a je jasne oznaceny
kurzivou. Slova v kurzive tak v bazilejskom, ako aj vo frankfurtskom texte st
rovnaké. Povodné Pagninovo vydanie zr. 1528 neobsahovalo text v kurzive,
a tak Citatel’ nevedel rozlisit, ktoré slova boli pridané kvoli zrozumiteInosti
textu a ktoré sa nachadzali v hebrejskom texte. Vatableho revizia textu tak
zviditelnila slova, ktoré boli pridané do textu prekladatel'om tym, ze dala tieto
slova do kurzivy. Slova v kurzive st rovnaké v Zenevskom, bazilejskom
a frankfurtskom vydani. Frankfurtsky text neobsahuje hebrejské intonacné
prizvuky ako atnah a pod. V zenevskom texte tento typ prizvukov je oznaceny.

Porovnanie povodného Pagninovho prekladu zr. 1528 s Vatableho
upravami ukazalo, Ze Vatableho tpravy mali dvojaky vyznam. Na jednej strane
sa snazil, aby sa text viac priblizoval k hebrejskému textu, na druhej strane sa
vyhybal stereotypnému opakovaniu. Tento postoj najlepSie vidno na preklade
hebrejskej narativnej syntaxe. Pagnini v preklade zr. 1528 sa snazi verne
prekladat’ hebrejsku konstrukciu wayyigtol spojkou et, za ktorou nasleduje
perfektum. Preklad straca na l'ubozvucnosti, pretoze sa monotdénne opakuju
spojenia et fuit ... et dixit .. et vedit ... et creauit... Vatable obmiena latinsku
syntax a strieda spdsoby, ako vyjadrit' hebrejskii konsStrukciu wayyigtol: 1)
samotné perfektum (dixif), 2) et + perfektum (et dixit), 3) perfektum + que
(dixitque)!!, 4) perfektum + ergo (dixit ergo).

I Tiez sa pouziva skratena forma dixitq.
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Niektoré charakteristiky prekladu Starého zdakona

Prekladatel’ sa snazil zachovat’ hebrejsky original, tak napr. preklada
zaver jednotlivych dni stvorenia ako fuitque vefpera & fuit mane dies
unus!2.

Hebrejsky vyraz 751 je preloZeny napr. pridanim slova syn:

genuitque ad fimilitudiné fuam ad imaginem fuam filium, & vocauit
nomen eius Séth (Gn 5,3).

Latinské spojka et je ¢asto nahradend znakom &.

Prekladatel’ v pripade potreby skracoval latinské slova. Vynechanie
padovej koncovky alebo inej spoluhlasky je oznac¢ené vodorovnou
¢iarkou nad slovom:

erant --- erdat

expanfionem --- expanfioné

Mapa Svitej zeme na dvojstrane 787 obsahuje meno Cerveného mora

v nemcine — Das Rot Mer. Vsetky ostatné mena su v latinCine.
Charakteristicka chyba textu najdeného na strednom Slovensku sa
nachadza vo versi Gn 1,7:

Diuifitque aquas quce erant fuper expanfione, ab aquis quce erat fuper
expanfione.

A rozdelil vody, ktoré boli mad povrchom od vod, ktoré boli nad
povrchom.

Baselské vydanie mé spravny preklad:

Diuifitque aquas quce erant fub expanfione, ab aquis quce erat fuper
expanfioné.

A rozdelil vody, ktoré boli pod povrchom od vod, ktoré boli nad
povrchom.

Prepis hebrejskych mien

Povodny navrh prepisu hebrejskych mien v tychto vydaniach presiel

zlozitym vyvojom. Prvé vydanie Pagninovho prekladu sa snazilo priblizit
hebrejskému origindlu. AvSak tento navrh bol viackrat prepracovany. Tak napr.

12V porovnani so slovenskym prekladom tento latinsky preklad respektuje hebr.

povodinu. V prvom rade preklada poradie dni zakladnou c¢islovkou a nie radovou, ako je
v pripade slovenského prekladu. Dalej tym, Ze pouziva sloveso byt, dava tito vetu ako
zéver dna a nie ako zaCiatok nového dia stvorenia, ako naznacuje slovensky preklad ,,a
nastal vecer a nastalo rano, den prvy*.
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kolinske vydanie zr. 1541, ktoré obsahuje eSte povodny Pagninov text, vSak
ma uz iny prepis hebrejskych mien ako pdvodny Pagninov text zr. 1528.
Radikéalna zmena v Pagninovom prepise bola urobend Vatablem. Do mien boli
vloZené prizvuky v podobe slovenskych diziov. Takisto boli urobené aj zmeny
v prepisovani hrdelnych spoluhlasok.

Vyvoj prepisu hebrejskych mien mozno vidiet’ aj na prepise tetragramu
Bozieho mena. Tak napr. kolinske vydanie nerozliSuje medzi hebrejskym
2158 a M. Obe mend st prelozené ako Deus. Vatableho tprava textu najdena
na strednom Slovensku rozliSuje medzi tymito terminmi. Hebrejsky tetragram
Bozieho mena, M, sa v mm texte prepisuje Jehoudh a sklonuje sa Jehous (Gn
15,6), Jehouam (Gn 23,3), atd’. Slovo Boh, 2°115R, preklada latinskym Deus.

V ramci vydani Vatableho Upravy textu tiez mozno vidiet rozdiely
v prepise. Frankfurtsky text sa pridrziava pri prepise hebrejského origindlu,
avSak na prepis pouziva len latinskii abecedu. Bazilejsky a zenevsky text
prepisuje mena kombinaciou hebrejskych a latinskych znakov. Meno 1zak je
prepisané v bazilejskom texte IX[fhac, frankfurtsky text prepisuje Izdkovo
meno Ifhac. Podobne aj mena miest v bazilejskom a zenevskom texte obsahuju
hebrejské spoluhlasky, ktoré oznacuju, ako vyzeral povodny nazov. Bazilejsky
a zenevsky text prepisuje podobne ako mm text do latinky podla klasickych
pravidiel prepisu. V pripade, ked’ latinka pouziva to isté pismeno na vyjadrenie
dvoch rozdielnych hebrejskych spoluhlasok, hebrejska spoluhléska je dodana:
s sa pouziva na prepis o, ¥/ a 3, ktoré su dodané v bazilejskom a zenevskom
texte; h sa pouziva na prepis m, 1, ktoré si dodané v bazilejskom texte;
samohlaska pod hrdelnou spoluhlaskou sa prepisuje ako samohlaska &, v, ktoré
su dodané v bazilejskom a Zenevskom texte. Porovnanie viacerych vydani
Vatableho upravy Pagninovho prekladu umoziuje zostavenie akejsi hierarchie
v kvalite prepisu hebrejskych mien. NajpresnejSi prepis sa nachadza
v zenevskom a bazilejskom texte, ktoré obsahuji kombinaciu hebrejskej
a latinskej abecedy. Tento typ prepisu sa nachadza aj vo vreckovom vydani
zalmov. Niz8i stupenn predstavuje frankfurtsky text, ktory ma len latinsku
abecedu, ale obsahuje, tak ako Zenevsky a bazilejsky text, prizvuky. Tento
prepis v podstate predstavuje prepis pouzity v zenevskom a bazilejskom texte,
avSak bez hebrejskych spoluhlasok. V porovnani s povodnym prekladom zr.
1528 frankfurtska verzia prepisu je zjednoduSena. Hebrejska spoluhlaska n
(%) sa prepisuje ako ,,ch® (Chandch), zatial’ o spoluhlaska i1 sa prepisuje ako
,»h*. Frankfurtsky text prepisuje obe spoluhlasky ako ,.h* (Handch).
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Oba texty obsahuju prizvuky, ktoré odzrkadl'uju hebrejsky nazov.
Oznacovanie prizvukov odzrkadluje hebrejski vyslovnost. Ak ide o tzv.
segolaty, tak dava prizvuk na prvi slabiku, ako je v hebrejCine: ng - Iépheth
(Gn 10,2).

Text Novéeho zakona

Bazilejské a zenevské vydanie textu uz nepouziva v Novom zakone
Pagninov preklad, ale predklada latinsky preklad Theodora Bézu, ako uvadza
Thomas Guarinus vo svojom uvode. Theodor Béza vosiel do dejin biblickych
vied vd’aka svojmu kritickému vydaniu majuskulového manuskriptu, ktory je
datovany do piateho storocia. Tento kodex sa dnes nazyva Bezae Codex
Cantabrigiensis a bol predlozeny Theodorom Bezom v Cambridge University
vr. 1581.

Avsak bazilejsky preklad tohto kodexu sa nezhoduje s latinskym
prekladom z5. stor., ktory T. Beza predlozil akademickej verejnosti
v Cambridge. Kazd4 knihy v bazilejskom vydani zalina Nova ex Graeco
tralatio. MozZno sa teda domnievat, ze bazilejsky text predstavuje Bezov
preklad gréckeho textu z 5. stor. Bezov preklad gréckeho textu sa silne
pridrziava latinského prekladu z 5. stor. Obmienia ho v pripade niektorych
vyrazovych spojeni, ktoré robia jeho preklad Tubozvucnejsi. Tak napr.
vynechdva ¢asto spojku ez, ktora je vel'mi Casto pouzivana pri preklade grécke;j
konstrukcie: kat + perfektum. V niektorych pripadoch tiez pridava slova kvoli
zrozumitelnosti, avSak ich dava do kurzivy. Pagninov preklad Nového zékona
tak upadol do zabudnutia.

Treti typ vydania Pagninovho prekladu, ktory bol upraveny Ariom
Montanom, takisto vypustil Pagninov preklad Nového zakona a Arias Montano
predlozil svoj vlastny preklad. Vo vydani zr. 1657 Montano urobil
interlinearny preklad SZ a NZ. V pripade SZ robi radikdlne zasahy do
Pagninovho prekladu, v pripade NZ Pagninov preklad neberie vobec do tivahy.
Frankfurtské vydanie prebera Bézov preklad, ako je znamy v bazilejskom
vydani, avSak pred novou knihou nie je uvedena veta Nova ex Graeco tralatio.
Toto naznacuje, Ze Bezov preklad uz nie je povazovany za novy preklad.
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