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Vorwort

Abweichendes Verhalten im Zusammenhang zur Anomie zu sehen und zu
erdrtern, ist seit den bahnbrechenden Arbeiten von Merton und Durkheim
fiir viele der Vielen, die sich seitdem mit dem Thema befafit haben, bis in
die Gegenwart hinein eine Aufgabe von betrichtlicher Faszination. Mir,
dem das iber viele Jahre nicht anders ergangen ist, scheint es, daB3 dies
letztlich an der Schonheit und Tiefe des Geistes liegt, der die Theorie wie
eine Aura umgibt und der ganz offensichtlich aus dem Geist threr Autoren,
Merton und Durkheim, kommt. Freilich ist es auch nicht ganz leicht, diesen
Geist in jener Klarheit zu fassen, die man sich selbst dafiir wiinscht.

Das mag auch mit der Schwierigkeit der Aufgabe selbst zusammenhén-
gen, die einen, wenn auch zundchst etwas verborgen, erwartet, nachdem
man sich auf das Thema eingelassen hat und von ihm gefangen genommen
wurde, ndmlich zu begreifen, was am Verhalten und am abweichenden
Verhalten im Geflige einer physikalischen und sozialen Umwelt aus Quel-
len des Einzelnen und seiner Autonomie stammt und {iberhaupt stammen
kann und was, wenn auch vielleicht auf etwas verschlungenen Pfaden, aus
seiner Einbettung in dieses Geflige und seiner Abhéngigkeit von ihm. Dies
ist auch eine Frage nach der Identitét des Menschen: wo ist sein Kern, wie
sieht er aus, wie umfangreich ist er, und wie besténdig bleibt er, und, vor
allem, wie entsteht er? Jedenfalls zeigen z.B. die Kriminalititsraten, die in
Léndern mit gravierenden Umbriichen in wirtschaftlicher, politischer oder
sozialer Hinsicht — neue Bundesldnder oder Linder der fritheren Sowjet-
union und andere — z.T. dramatisch angestiegen sind und den anomietheo-
retischen Deutungen zu einem neuen Aufschwung verholfen haben, daf3
Verhalten, Uberzeugungen und auch fiir grundlegend gehaltene Aspekte,
die das menschliche Selbstverstindnis und die personale Identitit betreffen,
im Zuge duBlerer Veriinderungen keineswegs konstant bleiben, sondern sich
ebenfalls dramatisch dndern.

Warum ist das so, was besagt das fiir Anomie und Anomietheorien und
die Bedeutung ihrer Grundbegriffe, und was kann man daraus zur Natur des
Menschen, Art und Umfang seiner Individualitit sowie den Grenzen seiner
Autonomie und vor allem zur Natur und Herkunft abweichenden Verhal-
tens schlieBen? Und ist es z.B. richtig, daB, wie Gottfredson und Hirschi
behaupten, ein ziemlich stabil bleibender “Mangel an Selbstkontrolle” in
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allem abweichenden Verhalten vorkommt? Wire dies dann eine “Persén-
lichkeitseigenschaft”, wie die Autoren versichern? Und kann man eine Le-
bensgestaltung, wie Sampson und Laub in "Crime in the Making" ausfiih-
ren, die sich bisher wesentlich an abweichendem Verhalten orientiert hat,
tatsichlich korrigieren und ihr eine andere Richtung geben, und welche
Bedingungen sind dann daflir forderlich oder vielleicht sogar notwendig?
Um diese und verwandte Fragen — und die Fragen sind, wie sich zeigen
wird, obschon sie recht heterogen zu sein scheinen, sehr wohl miteinander
verwandt — geht es in dieser Arbeit zur Entwicklung und Verinderung ab-
weichenden Verhaltens im Kontext der Anomietheorien von Durkheim und
Merton. Dabei fiihren die Uberlegungen im Ergebnis {iber Anomietheorien
hinaus und miinden in einen eigenen Theorieentwurf, der auch anthropolo-
gische Annahmen enthilt.

Die Arbeit ist aus einem Projekt meines fritheren Kollegen Rainer Lamp,
einem Schiiler von Karl-Dieter Opp, entstanden, mit dem die Moglichkei-
ten des Jugendvollzugs auch im Hinblick auf eine positive Beeinflussung
seiner Insassen eingeschitzt werden sollten. Fiir die ganz betréchtlichen,
vorziiglichen Vorarbeiten, die ich tibernehmen konnte und denen ich am
Ende meine emnsthafte Einlassung auf das Thema der Anomietheorien ver-
danke, empfinde ich groflen Dank.

Die Deutsche Forschungsgemeinschaft hat das Projekt, basierend auf ei-
nem Forschungsplan von Rainer Lamp und Prof. Giinther Kaiser zur Unter-
suchung des Jugendvollzugs aus der Perspektive der Anomietheorie von
Merton, dankenswerterweise finanziell unterstiitzt.

Zahlreiche studentische Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter haben meine
Arbeit iiber die Jahre durch viel konkrete Arbeit und wichtige emotionale
Hilfestellungen begleitet. Hier darf ich daflir v.a. Frau Jutta Breitschwert,
Frau Nicole Albert, Herrn Massing, Frau Martina Maletzky und Frau Mo-
nika Grosch namentlich nennen und persénlich danken.

Frau Claudia Dorsch danke ich fiir ihr Engagement bei der Manuskript-
erstellung,.

Herrn Michael Knecht danke ich fiir die Einsatzbereitschaft und ange-
nehme Zusammenarbeit bei der redaktionellen Bearbeitung.

Meinen Kollegen Harald Arnold, Volker Grundies und Helmut Kury bin
ich fir Diskussionen, Gespriche, Anregungen und Ermutigungen vielfilti-
gerund z.T. grundlegender Art verpflichtet und verbunden.

Riidiger Ortmann Freiburg im Breisgau, im Januar 2000
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1 Einleitung: Stabilitit und Verinderung abweichen-
den Verhaltens als Thema kriminologischer For-
schung

1.1 Einleitung: Anomietheorien und die Stabilitit und Ver-
dnderung abweichenden Verhaltens

Stabilitit und Anderung, die Entstehung des Neuen, seine Entwicklung,
Verdnderung, Bewahrung und Verginglichkeit sind — der Geburt, dem Le-
ben und Sterben verwandt —, als Kategorien jeder Existenz auch grundle-
gend fiir die Betrachtung, Beschreibung und Erkldrung menschlichen Ver-
haltens. In den Anomietheorien, die in den Fassungen von Durkheim und
Merton Ausgangspunkt und Gegenstand dieser Arbeit sind, steht der Ein-
zelne in einem sozialen, kulturellen und 6konomischen Kontext, und sein
Verhalten — auch sein abweichendes Verhalten — wird so in einem Geflige
sozialer, kultureller und 6konomischer Merkmale zu erkldren versucht.
Andert sich dieses Gefiige, z.B. im Rahmen des sozialen Wandels oder
Umbruchs, so geht die bisherige Konstanz und Stabilitit verloren, und das
Verhalten 4ndert sich, unter Umstéinden sogar nach Umfang und Intensitét
dramatisch bis hin zum ,,Zusammenbruch® jeder Regeln und Normen, die
das Verhalten bisher gesteuert haben. Stabilitdt und Anderung des Verhal-
tens werden so im Zusammenhang mit einem spezifischen Begriff vom In-
dividuum gesehen, wonach das Verhalten des Individuums im Merkmals-
kontext, in dem es lebt, bestimmt wird und das Individuum eine allenfalls
relative Autonomie im und vom sozialen Kontext und eine relative Indivi-
dualitét hat. Aspekte des Individuums, wie beispielsweise Eigenschaften
der Personlichkeit, haben in dieser anthropologischen Perspektive zunichst
keine oder allenfalls eine geringe Bedeutung fiir die Erkdrung des Verhal-
tens.

Das ist in anderen Theorien abweichenden Verhaltens und ganz beson-
ders auch in den Theorien, die, wie die allgemeine Kriminalitéitstheorie von
Gottfredson und Hirschi aus dem Jahre 1990, mehr dem neoliberalen Zeit-
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geist der Prioritit der Individualitdt entsprechen und insofern auch wesent-
lich stirker im gegenwirtigen Zentrum der kriminologischen Aufmerksam-
keit stehen, ganz anders. Ganz anders ist hier zum einen der Begriff vom
Individuum, das, insoweit dem US-amerikanischen Menschenbild ent-
sprechend, eine sehr weitgehende Autonomie im und vom sozialen Kon-
text hat. Damit zusammenhingend, werden Stabilitdt und Konstanz eines
einmal ausgeprigten abweichenden Verhaltens sowie die Moglichkeiten,
Verhalten und Verhaltensgewohnheiten zu dndern und einen Lebensweg,
der bisher am abweichenden Verhalten orientiert war, aufzugeben und in
Zukunft auf konformes Verhalten auszurichten, ganz anders eingeschétzt.
Denn nach dieser Theorie gibt es kaum Anderungsméglichkeiten. Arbeit,
der Antritt einer Arbeitstelle nach Arbeitslosigkeit z.B. oder auch das Ein-
gehen einer Beziehung oder Ehe sowie andere Verdnderungen der sozialen
Situation, so behaupten die Autoren in diesem Sinne schon 1986 in ,,The
distinction between crime and criminality®, haben keinen Einflu3 auf die
Haufigkeit kriminellen Verhaltens. Uberhaupt sind in der Perspektive von
Gottfredson und Hirschi die weiteren Lebensaussichten, nachdem die frithe
Biographie unter unglinstigen Vorzeichen begonnen hat, fast unverinder-
lich festgelegt.

Mit dieser theoretischen Position zur Stabilitit des Verhaltens und den
Méoglichkeiten seiner Anderung, die ganz wesentlich mit einem spezifi-
schen Begriff vom Individuum verbunden ist, nach dem das Individuum,
sozusagen, durch und durch Individuum ist, das sich relativ frei und auto-
nom im sozialen Kontext bewegt und deshalb auch sein abweichendes
Verhalten nicht &ndert, wenn sich der soziale Kontext dndert, korrespon-
diert auch eine theoretische Position zu den Motiven kriminellen Handelns,
die spéter noch im Detail beschrieben wird, sowie, wie eigentlich auch zu
erwarten, eine kriminalpolitische Position von Relevanz. Gottfredson und
Hirschi z.B. prisentieren nimlich als kriminalpolitisches Resiimee ihrer
allgemeinen Kriminalitdtstheorie, das so auch im Ambiente der Wissen-
schaft erscheint, im SchluBkapitel ,,Implications for Public Policy“ u.a. die
Aussage, daf} von einer an — kurz gesagt — sozialer Gerechtigkeit und
Gleichheit orientierten Politik — ,.e.g. equality, adequate housing, good
jobs, self-esteem* (a.a.0., S. 256) kaum erwartet werden konne, das Kri-
minalitdtsaufkommen zu reduzieren, weil die zugrundeliegende Krimina-
litatstheorie {iber die Motive des Verbrechens falsch sei:

»-.- OUF theory suggests that the motive to crime is inherent in or limited to imme-
diate gains provided by the act itself. There is no larger purpose behind rape, or
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robbery, or murder, or theft, or embezzlement, or insider trading. Therefore poli-

cies that seek to reduce crime by the satisfaction of theoretically derived wants

(e.g., equality, adequate housing, good jobs, self-esteem) are likely to be unsucces-

ful. (The evidence on rehabiltation discussed below is overwhelmingly consistent

with our point of view)“ (a.a.0., S. 256).
Es ist klar, daB eine derartige Grundauffassung iiber die Natur des Men-
schen und die Motive seines Handelns nicht nur fiir Kriminologie und Wis-
senschaft, sondern auch fiir Politik und Kriminalpolitik hoch bedeutsam
ist. Um so wichtiger ist es natiirlich zu wissen, wie fundiert diese Auffas-
sung eigentlich ist. Diese Frage behandelt man am besten so, dafl man sich
die Argumentation der Autoren ganz genau ansieht. Das werden wir etwas
spater in diesem Kapitel 1 auch machen.

Der nahezu deprimierenden Auffassung von Gottfredson und Hirschi,
abweichendes Verhalten sei praktisch nicht verdnderbar, widersprechen
Sampson und Laub 1993 mit ihrer in ,,Crime in the Making*“ beschriebenen
Lebenslauftheorie entschieden. Diese Theorie wird, wie Kaiser zum The-
ma der in der Gegenwart der Kriminologie feststellbaren Neubelebung
(,rediscovery*) individualistischer Theorien zur Erkldrung abweichenden
Verhaltens schreibt, neben der allgemeinen Kriminalititstheorie von Gott-
Jfredson und Hirschi als epochaler Beitrag zur Theorienbildung betrachtet
(,»... regarded as prominent epochal theoretical approaches of the 1990s*
(Kaiser 1997, S. 371)).

Sampson und Laub entwickeln die These, dafl kriminelles Verhalten
und die interindividuellen Unterschiede im kriminellen Verhalten zwar ei-
nerseits — wie Hirschi sowie Gottfredson und Hirschi behaupten — schon
frithzeitig in der Biographie angelegt werden und deshalb auch tber die
verschiedenen Lebensphasen ziemlich stabil und konstant bleiben. Ander-
seits soll es aber unter dem EinfluB bestimmter Bedingungen, zu denen
auch der Antritt einer Arbeitsstelle nach Arbeitslosigkeit oder das Einge-
hen einer Bezichung oder Ehe gehoren, moglich sein, ein bisher fest in das
eigene Leben verankertes kriminelles Verhalten aufzugeben und durch die
Aufnahme konformen Verhaltens ganz neu auszurichten. Die bestimmten
Bedingungen, unter denen eine Anderung mdglich sein soll, werden von
Sampson und Laub ganz wesentlich mit dem Begriff des sozialen Kapitals
von Coleman (1988) beschrieben, in dem — knapp und vorldufig gesagt —
menschliches Handeln durch das engere personliche und soziale Umfeld
von Individuen mitgeprigt und so in seiner mdglichen Individualitit so-
zialisiert und begrenzt wird. Obwohl diese individuellen Merkmale nicht
jene Merkmale des sozialen, kulturellen und 6konomischen Kontext des
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Lebens betreffen, die die Anomietheorie und ganz besonders die von
Durkheim meint, besteht hier doch die grundlegende Gemeinsamkeit zu den
Anomietheorien und ein wesentlicher Unterschied zu Hirschi sowie Gott-
fredson, daB die Kategorie der Anderung und Veriinderbarkeit menschli-
chen Verhaltens in Abhéngigkeit von bestimmten EinfluflgroBen tiberhaupt
vorgesehen ist. Insoweit ist das Individuum bei Sampson und Laub auch
von seinem Kontext weniger autonom als bei Gottfredson und Hirschi: es
ist weniger ,individuell“, und die beiden Autorenpaare haben offenbar ei-
nen verschiedenen Begriff vom Individuum.

In den drei angesprochenen Theorien — Anomietheorie, allgemeine Kri-
minalitétstheorie von Gottfredson und Hirschi und Lebenslauftheorie von
Sampson und Laub — sind die Kategorien der Stabilitdt und Verdnderung
des Verhaltens offenbar fest verankert, und tiber diese Kategorien und der
mit ihnen in Zusammenhang stehenden Begriffe wie dem des Individuums
werden Gemeinsamkeiten und Verbindungswege zwischen den Theorien
sichtbar. Deshalb kann man auch im Prinzip eine Arbeit mit Fragen zur
Anomietheorie beginnen und Antworten erhalten, nach denen man — wie es
jedenfalls schien — gar nicht gefragt hat. Genau dies ist in der vorliegenden
Arbeit der Fall bzw. geschehen. Sie beginnt in der Absicht, eine Bewih-
rungspriifung zur Anomietheorie durchzufithren, tut dies auch und fragt
dann, einer gewissen inneren Logik folgend, immer mehr und intensiver
nach den Bedingungen der Stabilitdt und Veridnderung abweichenden Ver-
haltens. Denn diese Kategorien, so kann man im Riickblick der abge-
schlossenen Arbeit und ganz besonders aus der Perspektive der Kapitel §, -
9 und 10 sagen, erweisen sich im Verlauf der Arbeit immer mehr als ganz
grundlegend fiir Verstdndnis und Kritik der Anomietheorien und auch aller
Kriminalitdtstheorien. Deshalb kann man aus den Arbeiten von Gottfred-
son und Hirschi sowie Sampson und Laub etwas fiir das Verstindnis der
Anomietheorien lernen und umgekehrt.

In diesem Kapitel 1 wird deshalb die bereits begonnene Erérterung der
Kategorien der Stabilitdt und Verdnderung menschlichen Verhaltens weiter
fortgesetzt, indem mafigebliche Themen und Arbeiten der kriminologi-
schen Theoriediskussion der Gegenwart, einschlieBlich des Themas der
Anomietheorie, ausflihrlich dargestellt werden. Das Kapitel, das erst ganz
gegen Schlufl der Arbeit geschrieben wurde und geschrieben werden
konnte, soll fiir die weitere Lektiire der Arbeit den Blick, auch den eige-
nen, flir die Kategorien der Stabilitdt und Verinderung abweichenden Ver-
haltens schérfen.
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1.2 Theorien, Konzepte, Einzelarbeiten

1.2.1 Anomietheorien: Merton und Durkheim

In der klassisch gewordenen Anomietheorie von Merton, die er erstmals
1938 vorstellte, gibt die ,,Kultur® allen Mitgliedern einer Gesellschaft die
gleichen Erfolgsziele vor. Zugleich differenziert die Gesellschaft die Zu-
gangschancen zu den legitimen Moglichkeiten Ziele zu erreichen gruppen-
spezifisch, nidmlich schichtabhingig. Dadurch entsteht nach der Theorie
ein gruppenspezifischer ,,Druck® — englisch ,,strain® — der zum ,,Zusam-
menbruch® der Normen — also zu ,,Anomie* — und zu gruppenspezifischen
Raten abweichenden Verhaltens, d.h. zu einer hoheren Kriminalititsrate in
den unteren Schichten, fiihrt.

Etwa 50 Jahre spiter, an den Begriff des ,,Drucks“ ankniipfend, hat Ag-
new Mitte der 80er Jahre eine inzwischen einflullreich gewordene allge-
meine ,,Drucktheorie* (,,strain theory”) abweichenden Verhaltens vorge-
stellt, nach der jeder ,,Druck®, und nicht nur der von Merton beschriebene,
aus Gesellschaft und Kultur stammende, die Tendenz zum abweichenden
Verhalten erhoht. ,,Druck®” in diesem Sinne entsteht z.B. auch aus dem in-
dividuellen Scheitern an persénlich bedeutsamen Zielen und ganz allge-
mein in jeder Situation, in der sich eine Person schlecht behandelt fiihit. Im
angesprochenen Theorieband von Akers werden Merton und Agnew im
selben Kapitel, sozusagen in einem Atemzug, besprochen. Das unter-
streicht zum einen die Modernitét von Merton, es zeigt aber auch, wie
schnell und leicht doch sehr verschiedene Ausgangsperspektiven in eine
grofle Nahe geriickt werden kénnen. ,,.Druck® ist ndmlich bei Merton nicht
nur ein Zustand, sondern ein Ergebnis von Vorgaben oder Bedingungen
der Gesellschaft und Kultur, die das Erstrebenswerte und Mdégliche des
Einzelnen bestimmen. Bei Agnew hingegen ist ,,Druck® ein individuelles
Erlebnis oder Geflhl, das aus vielerlei — auch individuellen - Quellen
stammen kann. Kann man, wenn es um die Entstehung abweichenden Ver-
haltens geht — und dies wird eine wichtige Frage dieser Arbeit sein — tat-
sdchlich folgenlos so leichtfiilig tiber die begriffliche Gemeinsamkeit oder
Ahnlichkeit des ,,Drucks® von der Gesellschaft zum Individuum wandeln?

Auch die anregende Auffassung von Messner und Rosenfeld (1994;
1997) zum Zusammenhang von ,,Crime and the american dream“ — so auch
der Titel der Monographie — kniipft in der Gegenwart bei anomietheoreti-
schen Uberlegungen Mertons an:
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,,Our basic thesis is that the American dream itself exerts pressures toward crime
by encouraging an anomic cultural environment, an environment in which people
are encouraged to adopt an ,anything goes“ mentality in the pursuit of personal
goals. Furthermore, we argue that the anomic pressures inherent in the American
Dream are nourished and substained by a distinctive institutional balance of power
dominated by the economy. The interplay between the core cultural commitments
of the American Dream and its companion institutional balance of power results in
widespread anomie, weak social controls, and, ultimately, high levels of crime.”
(Messner und Rosenfeld (1997) S. 61).

Die gesamte US-Gesellschaft sei in diesem Sinne ,.kriminogen®. Diese —
nach meiner Uberzeugung zutreffenden — Interpretationen beziehen sich
aber sicher nicht mehr nur auf die Anomietheorie von Merton, sondern in
gleicher Weise auch auf die von Durkheim, und sie unterstreichen auf je-
den Fall die Aktualitit und Resonanz anomietheoretischer Uberlegungen in
der Gegenwart der Kriminologie.

Bei Durkheim — dem herausragenden Vorldufer Mertons in der Ano-
mietheorie, der bereits vor gut 100 Jahren, 1893, Grundlegendes zur Ano-
mietheorie verdffentlichte, indem er iiber die Folgen der im Zuge der Indu-
strialisierung zunehmenden Arbeitsteilung fiir das Individuum und den
Begriff des Individuums sowie den Zusammenhalt von Gesellschaften
nachdachte — gibt es ein erlerntes Gleichgewicht aus den Bediirfnissen
bzw. Zielen einer Person und ihren Moglichkeiten, diese Ziele auch zu er-
reichen, so dafl — alles in allem — ein jeder im Einklang mit seinen Mog-
lichkeiten lebt. Dieses fiir die Zufriedenheit des Einzelnen, aber auch die
Stabilitdt von Gesellschaften wichtige Gleichgewicht aus Bediirfnissen und
Mboglichkeiten ist bei Durkheim nicht angeboren, sondern es mufl vom
Menschen erlernt werden, weil nach Durkheim die Bediirfnisse der Men-
schen grundsétzlich unersittlich sind und insoweit auch prinzipiell ihre
Mbglichkeiten {iberschreiten. An der Entstehung und Aufrechterhaltung
dieses Gleichgewichts ist nun aber auch ganz wesentlich die ,,moralische
Autoritit des Staates beteiligt, die das Individuum zur Mi4Bigung seiner
Bediirfnisse anhilt, sowie die Einbindung des Einzelnen in das soziale Ge-
fige. Diese vom Einzelnen als Abhingigkeit erlebte Einbindung und An-
bindung an die Gesellschaft bzw. die soziale Umwelt, die man vielleicht
auch mit dem modernen Begriff der sozialen Integration umschreiben
kann, ist ganz entscheidend die Grundlage seines moralischen Verhaltens.
Bei plétzlichen und gravierenden Anderungen der wirtschaftlichen Ver-
héltnisse - bei wirtschaftlichen Depressionen, aber auch bei bedeutsamen
Konjunkturaufschwiingen — versagt das auf die bisherigen Verhiltnisse
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abgestimmte Regelsystem, es kommt zu ,,Anomie®, erhShten Selbstmor-
draten, und die ,,moralische Erziehung“ — wie Durkheim sagt — mul3 ,aufs
Neue“ beginnen.

Im Verlauf der vorliegenden Arbeit entwickelt sich allmihlich die Auf-
fassung, daB es notwendig ist zu verstehen, warum es im anomie-
theoretischen Szenario von Durkheim fir den Zusammenbruch bisher giii-
tiger Verhaltensvorschriften und Normen wichtig ist oder wichtig sein
konnte, daB sich — wie in Wirtschaftskrisen oder beim sozialen Umbruch —
die Verhiltnisse plotzlich und abrupt dndern und nicht allméhlich oder nur
miBig stark. Die Frage, die, wie es scheint, von Durkheim und auch ande-
ren so gar nicht gestellt wurde, erweist sich im Verlauf dieser Arbeit als
zentral flir das Verstindnis der Bedingungen von Stabilitét und Verénder-
barkeit des Verhaltens sowie abweichenden Verhaltens.

1.2.2 Hirschi (1969): Causes of Delinquency

Die Arbeiten von Hirschi gehdren zu den einfluflreichsten der Krimi-
nologie, in der Ubersicht ,,Evaluating Criminology and Criminal Justice®,
die von Cohen unter Mitarbeit von Farrington u.a. (1998) erstellt wurde,
befindet sich Hirschi stets auf den vordersten Pldtzen der Rangordnung
nach Zitationshiufigkeit oder sonstigen Indikatoren der Wirkung in der
Kriminologie. Mit der Theorie der (informellen) sozialen Kontrolle — der
Kontrolltheorie - von Travis Hirschi (Hirschi 1969; Caplan 1978) — einer
mafgeblichen kriminologischen Theorie der Gegenwart und einer der am
héufigsten untersuchten Kriminalititstheorien {iberhaupt — kniipft Hirschi
an zentralen Stellen seiner Darstellung von 1969 wiederholt und unmittel-
bar bei Durkheim an, und bezeichnet Durkheims Anomietheorie sogar als
eine der klarsten (,,purest”) Beispiele einer Kontrolltheorie (a.a.O. S. 3).
Die Forschung, die Hirschi in ,,Causes of Delinquency* prisentiert hat, ist
in der

»--. Kombination der Theorie- und Begriffsbildung sowie der Operationalisierung
und emopirischen Uberpriifung seiner Theorie ... einzigartig in der modernen Kri-
minologie* (Schneider 1997, S. 311).

Das ist auch meine Meinung, und die Arbeit verdient insoweit schon auf-
grund ihrer herausragenden Stellung in der modernen Kriminologie eine
besonders ausflihrliche Darstellung und Analyse. Zudem befaBt Hirschi
sich hier ausfithrlich mit der Beziehung zwischen dem Individuum und der
Gesellschaft, und dieses Verhiltnis hat bei ihm eine héchst charakteristi-
sche Funktion im Hinblick auf abweichendes Verhalten. Ferner werden in
dieser Arbeit die Grundlagen fiir die Position gelegt, daB die Entwicklung
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zum abweichenden Verhalten wesentlicher Teil der Biographie ist, weitge-
hend in frither Kindheit geschieht und danach nur noch schwer, wenn
iberhaupt, verindert oder korrigiert werden kann. Zu diesem statischen
Bild gehért auch, dafl die mit dem Alter einhergehende dramatische Ver-
anderung der Kriminalitit kein Thema der Arbeit ist. Dies wird sich aber
etliche Jahre spiter dndern, wenn Hirschi, zusammen mit Gottfredson,
auch als Reaktion auf die Kritik an ,,Causes in delinquency®, in ,,The di-
stinction between crime and criminality” (1986) das Thema und das theo-
retische Problem der Stabilitdt und Verdnderung abweichenden Verhaltens
in Abhingigkeit vom Lebensalter und von Verdnderungen im sozialen
Umfeld — Arbeit, Beziehung — direkt und substantiell behandelt.

Hirschi hat die 5545 Probanden seiner Ausgangsstichprobe 1964 in ei-
nem mehrstufigen, groBtenteils auf einer Zufallsauswahl beruhendem Ver-
fahren aus insgesamt 17500 ,,Studenten* der elften Schulklassen aus der
Gegend um San Franzisco ausgewahlt (Hirschi 1969, S. 34 f.). Davon
nahmen an der Befragung, die im Frithjahr 1965 stattfand, 4077 Probanden
— das sind etwa drei Viertel — teil. Aus der Ausgangsstichprobe wurden die
1940 Midchen herausgenommen, so dafl 3605 Jungen verblieben. Nach
Berticksichtigung der Ausfallquote sollten davon 2650 Probanden iibrig
bleiben. In den meisten Tabellen werden aber um die 1200 bis 1500 Pro-
banden ausgewiesen. Die Daten stammten aus Aufzeichnungen der Polizei,
Unterlagen der Schulen und einem umfangreichen Fragebogen. Die Aus-
fallquote fallt meines Erachtens bei der durchgiingig hypothesengeleiteten
Auswertung und Interpretation nicht so sehr ins Gewicht.

Ausgangspunkt der Theorie ist, so sagt Hirschi, nicht — wie in der Ano-
mietheorie — die Frage, warum ein Mensch sich abweichend, sondern war-
um er sich konform verhélt. Das ist wohl so zu verstehen, daB nach der
Anomietheorie erst etwas geschieht und geschehen muB, damit Menschen
abweichend werden, wihrend nach der Kontrolltheorie etwas geschicht
und geschehen muf}, damit Menschen konform werden.

Hirschis Schliisselantwort auf die Frage, warum Menschen konform
sind, ist sinngemaB die gleiche, die schon Durkheim gegeben hatte:

,Control theories assume that delinquent acts result when an individual’s bond to
society is weak or broken® (Hirschi 1969, S.16).

Die Bindung des Individuums an die Gesellschaft (,,bond*) maBigt seine
Tendenz zum abweichenden Verhalten. Ein Kemsatz der Kontrolltheorie
heif}t :
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,,Control theory assumes that the bond of affection for conventional persons is a

major deterrent to crime* (Hirschi 1969, S. 83).
Der Mensch ist in diesem Weltbild von Hirschi nicht von Natur aus kon-
form, sondern muf} durch ,,soziale Kontrolle* erst konform gemacht oder —
wie schon der Begriff ,,deterrent™ vermuten 148t — konform gehalten wer-
den. Hirschi verwendet in diesem Zusammenhang sogar den Begriff des
Zzhmens:

»Many explicitly assumed that crime results from the failure of society to tame and

control man’s animal nature. Theirs were essentially control theories ... (a.a.0., S.

225).
Diese Auffassung hat viel Verwandtschaft mit der Annahme Durkheims,
dal} die an und fir sich unersittlichen Bediirfnisse des Menschen ihn ganz
grundsitzlich zu einer Bedrohung fiir die gesellschaftliche Stabilitdt ma-
chen, der es mit sozialer Kontrolle und auch staatlicher Autoritit zu be-
gegnen gilt. Sie ist aber unvereinbar mit der Anomietheorie Mertons, nach
der spezielle, in Kultur und Gesellschaft und nicht in der Person liegende
Bedingungen abweichendes Verhalten fordern. Unvereinbar ist sie auch
mit der Theorie der differentiellen Assoziation, die — von Sutherland in
seinem Lehrbuch erstmals 1939 in neun Punkten auf ca. zwei Seiten vorge-
stellt — von der Grundannahme ausgeht, daf kriminelles Verhalten erlernt
ist. ,,Criminal behavior is learned* lautet so auch einfach und klar die erste
Aussage der Theorie (Sutherland 1947, S. 6). Sutherland, der von Akers in
seiner Einfilhrung in die kriminologischen Theorien als der anerkannter-
maflen bedeutendste Kriminologe des 20. Jahrhunderts bezeichnet wird
und der in der bereits zitierten Arbeit von Cohen u.a. (1998) bei der Aus-
wertung von 23 kriminologischen Lehrbiichern der Jahre 1989 bis 1993 als
einfluflreichster Wissenschaftler iiberhaupt erscheint (a.a.0., S. 106), hat in
der achten Aussage seiner Theorie festgelegt, daR der Prozess des Erler-
nens kriminellen Verhaltens alle Prinzipien des Lernens einbeziehe, wie
sie fiir andere Bereiche als das kriminelle Verhalten giiltig seien. An dieser
Aussage kniipft in der Gegenwart Akers mit seiner ,,sozialen Lerntheorie®
an, indem er sozusagen die Prinzipien Sutherlands entsprechend dem heu-
tigen Wissen zum Lernen differenziert, aktualisiert und prézisiert (4kers
1997, S. 59 {f.). Hirschi sagt zu den Lerntheorien ganz grundsitzlich:

»In simplest terms, cultural deviance theory assumes that that cultures, not persons,
are deviant® (Hirschi 1969, S. 229).

»The argument that criminal influences must intervene if any child is to become
delinquent, that criminality is not an invention of the individual, also stems from
the cultural deviance theorist’s point of departure® (a.a.0., S. 229).
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Hirschis — strategische — Absicht ist, durch einen Vergleich der drei hier
beschriebenen theoretischen Grundansitze — Anomie- und Drucktheorien,
Lerntheorien, Kontrolltheorien — die Uberlegenheit des Ansatzes der Kon-
trolltheorie zu zeigen.

Die Bindung des Individuums wird bei Hirschi auf verschiedenen We-
gen hergestellt, die jeweils bei den Institutionen der Familie, der Schule
und der Bezugspersonen ankniipfen: der Anbindung (,,attachment®), der
Vereinbarung (,,commitment®), der Einbindung (,,involvement*) und den
Werthaltungen (,,belief) (deutsche Begriffe nach Amelang 1986). Der
wichtigste Weg — und damit auch das wichtigste Mittel zur Herstellung
informeller sozialer Kontrolle — ist die Anbindung (,,attachment®) des In-
dividuums an andere, insbesondere die Familie. Nach der Systematik von
Sack (1993) zur Struktur und Funktion der Familie gehort die Kategorie
der Anbindung wohl zum Punkt der ,,Familie als eigenes soziales System*,
wihrend die zweite Kategorie die ,Integration der Familie in die umge-
bende Gesellschaft und deren andere Teilstrukturen bis hin zur Ebene der
Gesamtgesellschaft und des Staates* betrifft (a.a.0., S. 127). Die Anbin-
dung (,.attachment) beinhaltet nun — wie Hirschi sagt — die Essenz der
Internalisation von Normen, des BewuBtseins und des Uberichs (a.a.O. S.
18), Moralische Wesen sind wir nur insoweit — so zitiert Hirschi Durkheim
— als wir soziale Wesen sind (a.a.0, S. 18). Diese Aussage Durkheims kann
man nach Hirschis Auffassung so interpretieren, daf3 wir als Menschen in-
soweit moralische Wesen seien, als wir die Normen der Gesellschaft inter-
nalisiert hitten. Aber was bedeutet das? Die Normen der Gesellschaft zu
verletzen bedeute, so sagt Hirschi, entgegen den Wiinschen und Erwartun-
gen anderer Menschen zu handeln. Und wenn sich ein Mensch nicht um
die Wiinsche und Erwartungen anderer Menschen kiimmere — wenn er also
unempfinglich fiir die Meinungen anderer sei ~ dann sei er in dem Ausmaf
auch nicht durch die Normen gebunden. Er sei nunmehr frei abzuweichen
(,He is free to deviate”, (a.a.0., S. 18)). Da der Mensch aber ein Tier sei,
konnten ,Impulsivitit und ,,Aggressivitdt* auch als Folgen der Freiheit
von durch Moral gesetzten Grenzen gesehen werden (a.a.0., S.18).

Durch Anbindung (,,attachment) an andere und ganz besonders an sei-
ne Eltern weill der Heranwachsende nach Hirschi, was andere — und wie-
der ganz besonders seine Eltern — denken, von ihm wollen und erwarten.
Er wird empfénglich flir ihre Erwartungen und bedenkt die Konsequenzen
seines Handelns auch im Hinblick auf seine Eltern, und zwar ganz genau
auch dann, wenn sich die Versuchung zum abweichenden Verhalten ein-
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stellt. Das emotionale Band zwischen Eltern und Kindern sei vermutlich
die Briicke, auf der das Kind den elterlichen Idealen und Erwartungen be-
gegne (a.a.0., S.86). Die beidseitige Qualitit der Beziehung zwischen El-
tern und Kindern — die, wie wir sehen werden, auch in der Lebenslauftheo-
rie von Sampson und Laub eine Rolle spielt, und zwar als ,,soziales Kapi-
tal“ (Coleman), das die Ubermittlung des Wissens, der Fihigkeiten und
Fertigkeiten der Eltern an ihre Kinder fordert und so zur Bildung ,,huma-
nen Kapitals*“ beitrigt —, habe zur Folge, daf} die Eltern ,,psychologisch
prisent” (a.a.0., S. 88) seien. Sie fiihrten so aus der Sicht des Kindes eine
,wvirtuelle Uberwachung® (,,virtual supervision“, a.a.0. S. 89) durch, wenn
die Versuchung eintrite, ein Verbrechen zu begehen. Die Daten seiner
Studie wiirden die Auffassung stiitzen, daBl diejenigen, die kriminelle
Handlungen begingen, genau so oft nicht iiber die Folgen ihrer Handlun-
gen fuir jene Personen nachdéchten, deren Meinung ihnen wichtig ist, wie
si¢ sich nicht um die Folgen ihrer Handlungen kiimmerten (a.a.O., S. 94).
Die Wirkung dieser Bindung auf die Delinquenz diirfe man jedoch

nicht im Effekt auf die Verinnerlichung von Normen sehen, sondern das
»~moralische Element® liege in der Bindung selbst (a.a. O., S. 87 {.; S. 94).
Werde die emotionale Anbindung (attachment) zu den Eltern schwécher,
nehme die Wahrscheinlichkeit abweichenden Verhaltens zu, und werde sie
stirker, nehme die Wahrscheinlichkeit abweichenden Verhaltens ab. Die
Substanz der Begriindung von Hirschi, warum attachment zu den Eltern
kriminalitdtsmindernd ist, ist nicht explizit moralischer Natur:

,»In control theory, lack of attachment to the parents is directly conductive to delin-

quency because the unattached child does not have to consider the consequences of

his actions for his relations with his parents“ (a.a.0. S. 98).
Indem Hirschi das ,,moralische Element“ in die Anbindung (,,bond*) selbst
legt, nimmt er es zugleich aus der Personlichkeit heraus. Die ,,interne Kon-
trolle” und ,,indirekte Kontrolle* von Ivan Neye (1958) sowie das Konzept
der ,,personalen Kontrolle* (,,personal controls*) bei 4Albert Reiss bezdgen
sich auf dasselbe oder ein sehr dhnliches Element wie die Anbindung an
die konventionelle Gesellschaft bei ihm, jedoch seien bei ihm Gewissen
und personale Kontrollen keine Eigenschaft der Persdnlichkeit (,,part of
the personality"), sondern Aspekte der Anbindung bzw. des ,,attachments*
(a.a.0,, S. 18f.). Das Gewissen ist so kein Teil der Persénlichkeit, aber es
ist trotzdem fiir abweichendes Verhalten bedeutsam. Auf diese Weise, so
sagt Hirschi, seien auch Verdnderungen im abweichenden Verhalten er-
klarbar. Z.B. habe ein geschiedener Mann nach der Scheidung ein hoheres
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Risiko zum Selbstmord und anderen Formen abweichenden Verhaltens,
was nach einer Wiederheirat aber wieder sinke. Wiirde man dies unter Be-
zug auf das ,,Uberich® oder ,,interne Kontrollen“ erkldren, miifite man an-
nehmen, der Mann habe durch die Scheidung sein ,,Gewissen® verloren
und sodann durch die Wiederheirat zuriickgewonnen (a.a.O., S. 19). Diese
Erkldrung sei aber unsinnig. Auch alterabhingige Anderungen und Ent-
wicklungen — nimlich das Ansteigen der delinquenten Aktivitdt in der frii-
hen Adoleszenz und ihr Nachlassen in der spiten Adoleszenz (,,Alters-
Kriminalitits-Kurve*) — konne man so nicht erkldren. Denn das Gewissen
... 18 @ relative constant built into the child at an early age ...“ (a.a.0., S.
87).

Dies ist eine zentrale Behauptung von Hirschi mit weitreichenden Fol-
gen. Wesentlich spéter — 1986 in ,,The distinction between crime and cri-
minality“— greift Hirschi, zusammen mit Gottfredson, das Argument der
relativen Stabilitat noch einmal auf. Das Gewissen, so sagt er dort — das
man, alles in allem, als ein System verinnerlichter Werte und Vorschriften
verstehen kénne —, sei ein situationsunabhingiges Konstrukt (situation-
independent construct ) (Hirschi und Gottfredson 1986, S. 56).

Die drei Bereiche — ,attachment, ,,commitment* und ,,involvement®,
deren EinfluB} auf abweichendes Verhalten ja Kern der Kontrolltheorie ist —
werden, so Hirschi, ganz wesentlich durch die ,schulische Kompetenz*
beeinflufit. Diese hat den Aspekt einer Fahigkeit (,,ability*) und den der
schulischen Leistung (,,performance*). Die Grundidee ist, daf3 es nahezu
verbliiffend wire,

,- if attachment and commitment to a system were not related to possession of
those characteristics the system rewards and, indeed, spends much of its effort at-
tempting to foster” (a.a.0., S. 112).

Schulische Fahigkeit und Leistung haben demnach in der Theorie erstens
einen indirekten Effekt auf abweichendes Verhalten:

»~Academic competence is thus assumed to operate through attachment, commit-
ment, involvement, and belief to produce delinquent acts“ (a.a.0., S. 113).

Sie wirken zweitens auf viele, wenn nicht gar die meisten der Pridiktoren
abweichenden Verhaltens. Demnach hat der schulische Leistungsbereich
eine zentrale Stellung fiir die Entstehung abweichenden Verhaltens:

»For now it is sufficient to note that academic ability and school performance in-
fluence many if not most of the variables that turn out to be important predictors of
delinquency* (a.a.0., S. 134).
Und drittens ist der Weg von der schulischen Kompetenz bis zum abwei-
chenden Verhalten recht lang. Hirschi sagt am Schluf3 des Kapitels:
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»The causal chain runs from academic incompetence to poor school performance
to disliking of school to rejection of the school’s authority to the commission of
delinquent acts* (a.a.0., S. 132). !

,,Commitment* (Vereinbarung, Verpflichtung, Engagement: wortlich bei
Hirschi: Commitment to conventional lines of action) als weiterer Bin-
dungsweg betrifft das Engagement in konventionelle Aktivititen. Die
Grundidee einer Organisation einer Gesellschaft nach dem Grundsatz der
sozialen Kontrolle ist nach Hirschi, dafl eine Person durch abweichendes
Verhalten automatisch thre Chancen auf Erfolg in dieser Gesellschaft ge-
fihrdet. Damit aber ein derartiges System {iberhaupt funktionieren kénne,
miifiten die Menschen wissen (,,perceive), daf3 es diese Verbindung von
Verhalten und Belohnung iiberhaupt gibt, und sie miifiten auflerdem jene
Belohnungen schitzen, die die Gesellschaft ihren Mitgliedern als Bestra-
fung fiir abweichendes Verhalten vorenthalten oder entziehen werde
(,,proposes to withhold*). Eine Person ist deshalb in dem Ausmal ,frei®,
abweichende Handlungen zu begehen, in dem sie ihre Motivation verliert,
nach konventionellen Zielen zu streben. Ausmall und Intensitédt der kon-
ventionellen Aktivititen sind insofern ,stakes in conformity* (a.a.O., S.
162)(stake: (Einsatz, Preis, aufs Spiel setzen). Diese Auffassung — so sagt
Hirschi - sei buchstédblich das Gegenteil dessen, was die Anomietheorie
(,strain theories*) Uber die Wirkung konventionellen Strebens (,aspira-
tions*) sage.

Der Begriff ,,stakes” oder ,high stakes” meint Ausmaf} und Intensitit
der ,Investition® in konventionelle Aktivitdten. Sie sind sozusagen ein
Pfand der Gesellschaft, das als Folge abweichenden Verhaltens von der
Gesellschaft eingezogen wird. Kontrolltheoretisch sind deshalb Menschen
mit hohem ,,commitment® vergleichsweise selten delinquent. In Anlehnung
an Glueck und Glueck, die 1940 eine heute noch mafgebliche Lings-
schnittstudie mit Jugendlichen zur Entwicklung der Kriminalitit begannen
und 1950 erstmals ausflihrlich in einer Monographie - ,,Unraveling Juve-
nile Delinquency® — vorstellten, formuliert Hirschi zudem zum Bereich der
Bezugspersonen (,,peers®) eine ,,zentrale Annahme* der Kontrolltheorien:

»1hose boys who have high stakes will tend not to befriend peers whose stakes are
low since the latter are more likely to ,get into trouble“ (a.a.0., S. 136 f.).

Die kontrolltheoretische Logik von Glueck und Glueck sowie Hirschi be-
sagt, dafl Menschen mit hohem commitment eher mit Menschen mit gleich-
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falls hohem ,,commitment* befreundet sind'. Das wiirde u.a. dann auch be-
deuten, daB die Merkmale ,,Delinquenz® und ,,delinquente Freunde“ nur
deshalb korrelieren, weil sie beide von einem gleichen dritten Merkmal be-
einflut werden (,,Scheinkorrelation), und nicht etwa deshalb, weil — wie
Sutherland lerntheoretisch behauptet — die Delinquenz der Freunde die ei-
gene Delinquenz beeinflufit.

Werthaltungen und Normen (,,belief*) als weiteres Element der Kon-
trolitheorie von Hirschi ermdglichen abweichendes Verhalten, aber abwei-
chendes Verhalten ist keine Folge von Werthaltungen oder Normen, die es
verlangen (Hirschi 1996, S. 198). Das Fehlen von Werten, die abweichen-
des Verhalten verbieten — Normlosigkeit — und nicht etwa, wie bei
Sutherland, ein (erlerntes) System von Normen, das abweichendes Ver-
halten vorschreibe (,,criminal values®), liege an der Wurzel nonkonformen
Verhaltens (a.a.0., S. 198). Die von Hirschi diskutierten und untersuchten
Wertaspekte (a.a.0. S. 197 ff.) betreffen die Einschétzung der moralischen
Qualitdt delinquenten Verhaltens als ,,gut* oder ,schlecht”, die Achtung
(respect) der Polizei mit zwei Ergebnistabellen zu seiner Studie, die Ein-
stellung zum Gesetz (it is allright to get around the law if you can get
away with it“) mit einer weiteren Ergebnistabelle und die ,,Achtung des
Gesetzes® bzw. den ,,Respekt gegeniiber unpersdnlicher Autoritdt™ und der
»Akzeptanz des normativen Systems* mit einer letzten von insgesamt vier
Ergebnistabellen zu diesem Bereich. Die vier Tabellen stiitzen sich auf die
Befragungsergebnisse zu — wie es scheint — insgesamt acht Items (s. Hir-
schi 1969, Anhang S. 258, Items 11 bis 18). Der Glaube an die ,,moralische
Giltigkeit des Gesetzes” (,,belief in the moral validity of the law* (a.a.O.,
S. 203) hat nach Hirschi eine konsistente Beziechung zum abweichenden
Verhalten. Zwar wiirden die Forderungen nach Konformitit — so féhrt Hir-
schi fort — vielleicht noch gehort, aber jene, die die Forderungen erhében,
wiirden nicht respektiert und die von ihnen in Aussicht gestellten Strafen
nicht ernst genommen. Eine konsistente Beziehung zwischen Normen und
abweichendem Verhalten gibt es allerdings auch bei Sutherland und Mer-

" Mir leuchtet diese zweite Aussage als kontrollitheoretischer Schluf eigentlich nicht ein.
Ich frage mich, ob dabei nicht implizit vorausgesetzt wird, daB delinquente Freunde zu
eigenen Problemen, wenn nicht gar zu eigener Delinquenz fithren kénnen. Denn wenn,
wie die Kontrolltheorie besagt, nicht die Freundschaft zu Delinquenten zu Delinquenz
fihrt, warum soll ich dann keine delinquenten Freunde haben? Warum interessiert mich
das Merkmal der Delinquenz dann iiberhaupt bei der Wahl der Freunde?
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ton, wenn auch mit anderer Bedeutung, d.h. an anderer Stelle des Kausal-
geflechts als bei Hirschi. Im tibrigen wiirden Delinquente und Nichtdelin-
quente letztlich alle die gleichen konventionellen Verhaltensmuster fiir
wiinschenswert halten — nidmlich die Delinquenz ablehnen —, was ein ge-
wichtiger Einwand gegen die Theorie Sutherlands sei (a.a.0., S. 229).

Werthaltungen und Normen, die im Hinblick auf Gesetzesverletzungen
»glnstig® (,favorable®) sind, ,,befreien* (,,free”) in der Sicht Hirschis den
Akteur fiir Delinquenz (a.a.0. S. 199). Sie sind eine direkte Folge unzurei-
chenden ,,attachments®. Denn Personen mit engen Bindungen zu anderen
Personen, inbesondere aber zu den Eltern, werden flir ihre Konformitit
durch Zustimmung und Wertschitzung jener belohnt, die sie bewundern.
Das Kind jedoch, das die Liebe und Zustimmung seiner Eltern nicht be-
nétige, tendiere dazu, auch die Liebe und Zustimmung nichtpersonaler an-
derer (,,impersonal others") nicht zu brauchen, und es sei deshalb frei, die
normativen Muster abzulehnen, die jene zu etablieren versuchten. Sie hét-
ten daher nur noch einen einzigen Grund, den Regeln zu gehorchen, nim-
lich Strafe zu vermeiden.

Familie, Schule und Bezugspersonen sind hier wesentliche Eckpfeiler
oder Doménen einer soziale Integration anstrebenden Sozialisation, tiber
die oder in denen das konforme oder abweichende Verhalten von Personen
wesentlich bestimmt wird. Aber es ist — anders als bei Durkheim — eine in-
dividuell betrachtete soziale Integration. In ihr ist das Individuum Aus-
gangspunkt und Zentrum von Betrachtung und Analyse, und sein Verhal-
ten gilt es zu erkldren, indem seine Stellung, sein Verhalten und seine Be-
ziehung zu und in den Institutionen der Familie, der Schule, der Bezugs-
personen, von Arbeit und Freizeit studiert werden. Ein sozial eingebunde-
ner, sozial kontrollierter Mensch ist so ein konformer Mensch. Gegen diese
These spricht meines Erachtens der Holocaust. An ihm waren, wie man
weil3, sehr viele sozial eingebundene Menschen beteiligt.

Zur empirischen Bewihrung der Kontrolltheorie von Hirschi sagt Akers,
sie sei ,,miBig“ (,,moderate*) oder ,,schwach* (,,weak*) ausgefallen (dkers
1997, S. 96); ahnlich duBert sich Schneider (1997, S. 312, 317), der im {ib-
rigen fiir die ,,kognitiv-soziale Lerntheorie* eine ,,beeindruckende Akzep-
tanz“ in Psychologie und Kriminologie hervorhebt (a.a.0., S. 317). In sei-
ner Einschitzung der Kontrolltheorie von Hirschi verweist er auf Kempf
(1993). Dieser hat mit dem Ziel, den empirischen Status von Hirschi’s
Kontrolltheorie zu priifen, 71 Studien analysiert und bewertet. Im letzten
Absatz seiner 40-seitigen Arbeit schreibt er:
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»Efforts to expand the theory with additional constructs and calls for the in-
tegration of control theory with differential association, deterrence, rational choice,
or any other theory will continue to fail until the scientific groundwork for under-
standing control theory is done. Criminologist need a better understanding of the
elements of the soical bond as well as the conceptual scheme linking them and the
conditions under which they prevail.

Although the larger number of studies reviewed should have proved otherwise, it is
disheartening to conclude that Cohen was correct in asserting that ,Hirschi’s theo-
ry of social control may be fertile but is not yet fecund found?* (1985). Criminolo-
gy has done this theory a disservice. Hopefully, this assesment of control theory
research will assist in motivating the growth? and development of the theory of so-
cial control. Recent criticism about the progression of criminology as a science ...
suggests that the limited growth and development of control theory is not a unique
problem. Criminology must attend to the scientific merit of its investigations befo-
re any products may be applied to policy reform* (a.a.0.,S. 173 f.).

1.2.3 Glueck und Glueck (1950): Unraveling juvenile
delinquency

Sehr dhnliche Variablenbereiche wie Hirschi hatte bereits das Ehepaar
Sheldon und Eleanor Glueck in seiner klassischen Lingsschnittstudie,
wenn auch — natiirlich - nicht explizit aus der kontrolltheoretischen Sicht
von Hirschi.

Diese Studie der Gluecks, deren Ansatz sie selbst als ,,eklektisch be-
zeichnen (a.a.0., 7.), bewegt sich in einem Vorstellungs- und Variablen-
bereich, der von vielen Kriminologen aufgegriffen und bearbeitet wurde
und auch heute aufgegriffen wird. Einen schopferischen Gedanken enthilt
der Vorstellungsbereich aber — wie die Gluecks ganz richtig sagen — nicht.
Freilich enthidlt auch die Kontrolltheorie von Hirschi keinen schépferi-
schen Gedanken oder gar ein schopferisches Konzept. Sonst wire es auch
nicht méglich — nachdem die gepriiften empirischen Daten nicht den gedu-
Berten Erwartungen entsprechen — mit einer rein pragmatischen Begriin-
dung die belegt nachhaltige Wirkung delinquenter Bezugspersonen auf die
Delinquenz so schnell zum gedanklichen Besitzstand der Kontrolltheorie
zu erkldren, wie Hirschi das gemacht hat, obwohl hier doch ganz offen-
sichtlich zuallererst an die lerntheoretischen Uberlegungen Sutherlands zu
denken ist.

Wie die Studie von Hirschi so spielt auch die der Gluecks in der inter-
nationalen und nationalen Gegenwart der Kriminologie noch eine wichtige
Rolle. Besonders deutlich wird das an dem Umstand, da Sampson und
Laub ihre 1993 in ,,Crime in the Making* verdffentlichte These, daf3 es —
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im Gegensatz zu den von Hirschi sowie Gottfredson und Hirschi geduBer-
ten Auffassungen — unter bestimmten, genau beschreibbaren Bedingungen
durchaus méglich sei, einen auf abweichendem Verhalten beruhenden Le-
bensweg zu beenden und neu an konformen Verhalten auszurichten —, mit
den Daten der Studie der Gluecks zu belegen versuchen, die sie dafiir man-
gels besserer oder auch nur gleich guter Alternativen fiir besonders geeig-
net halten, obwohl sie schon vor Jahrzehnten gesammelt wurden. Das zeigt
im wesentlichen, da3 der Ort, an dem die Gluecks, aber auch Hirschi —
wenn auch ,,eklektisch® — wichtige Entstehungsbedingungen der Krimina-
litdt vermutet und gesehen haben, eine Nihe zur Kriminalitdt haben muB,
wenn man auch nicht genau weill, warum das so ist. Jedenfalls scheint es
aus verschiedener theoretischer Perspektive lohnenswert, vielleicht sogar
notwendig zu sein, sich mit diesem Variablenfeld zu befassen.

Die Studie der Gluecks beginnt mit einer Stichprobe von 500 delin-
quenten und einer als Kontrollgruppe bezeichneten Stichprobe von 500
nichtdelinquenten Jungen im Alter von etwa 10 bis 17 Jahren (Glueck und
Glueck 1951, S. 27 ff.; S. 307), die nach Alter, ethnischer Herkunft, Nach-
barschaftsstatus der Wohngegend (unterprivilegiert) und allgemeiner In-
telligenz zu 500 Paaren zusammengefafit wurden. Die delinquenten Jungen
stammten aus Erziehungsheimen (,,correctional schools*) und waren alle
wegen einschldgiger und fortgesetzter Auffilligkeiten fiir ,antisoziales
Verhalten“, das — auch nach Auffassung der Gluecks — einen Einschluf3
rechtfertigte, registriert worden (a.a.0., S. 27). Beginnend 1940 wurden
diese Jungen bis 1965 in drei Wellen im Alter von 14, 25 und 32 Jahren
untersucht, wobei die Probanden im Mittel 18 Jahre begleitet wurden. 438
der 500 Paare haben an allen drei Wellen teilgenommen (Sampson und
Laub 1990, S. 612). Die Studie hat ausweislich der Gliederung des Ergeb-
nisteils zw6lf Variablenschwerpunkte. Vier davon betreffen die Persén-
lichkeit im weiteren Sinne, davon zwei die Intelligenz und zwei den Cha-
rakter, die Personlichkeitsstruktur und das Temperament, zwei kérperliche
Aspekte und sechs das unmittelbare soziale Umfeld. Das soziale Umfeld
behandelt in drei Abschnitten die Familie (Milieu und Rahmenbedingen;
Qualitit des Familienlebens, der Junge in der Familie (Stabilitit und Insta-
bilitit des Haushaltes; affektiv-emotionale Beziehungen zu Eltern und Ge-
schwistern, Disziplin), in einem die Schule und in einem weiteren das Le-
ben in der Gemeinschaft (,,community*) (Nachbarschaftsbeziehungen; Be-
schiftigung nach der Schule; Pflichten im Haushalt; Freizeit; Abenteuer;
Kameraden, Kirchgéinge). Diese zwdlf Themenschwerpunkte lassen sich
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nach vielleicht vier Rahmenthemen gliedern, namlich die Personlichkeit,
die Familie, Schule und Gemeinde und die kérperliche Konstitution.

1.2.4 Goppinger: Der Titer in seinen sozialen Beziigen

Im deutsprachigen Bereich hat Hans Gdppinger den in Hirschis Theorie
der sozialen Kontrolle sowie in der Studie der Gluecks angesprochenen
Themenkreis unter dem Stichwort ,,Der Tiéter in seinen sozialen Bezligen®
tiber Jahrzehnte maBigeblich bearbeitet und mit der 1965 begonnenen ,,Tii-
binger Jungtiter-Vergleichsuntersuchung® empirisch studiert (Goppinger
1997; Goppinger u.a. 1987; Thomas u.a. 1998).

Die Tiibinger Untersuchung orientiert sich in der Zielsetzung, den
Schwerpunkten der Merkmalsauswahl und der formalen Struktur an der
Studie der Gluecks. Sie besteht aus zwei Stichproben von 200 jungen
Minnern zwischen 20 und 30 Jahren, von denen die eine — ménnliche
Hiftlinge — alle vorbestraft und die andere nach einem Zufallsverfahren
aus der Normalbevélkerung ausgesucht wurden (Thomas u.a. 1998). Die
Daten der ersten Welle wurden unter Leitung von Hans Géppinger zwi-
schen 1965 und 1970 zur ,Nachzeichnung des Lebenslaufs® von der Geburt
bis zum Untersuchungszeitpunkt anhand von Akten (Gericht, Polizei, Ju-
gendamt, Schule, Bundeszentralregister) und Gespréachen, Berichten und
Interviews ( Lehrer, lokale Polizeibehéren, Nachbarn, Arbeitgeber, Ver-
wandte und sonstige Bezugspersonen) verschiedenster Art erhoben. Eine
zweite Welle, “in deren Verlauf mit mehr als der Hilfte der Probanden In-
terviews durchgefiihrt werden konnten* (Thomas u.a. 1998, S. 314), wurde
zwischen 1987 und 1995 unter der Leitung von Hans-Jirgen Kerner erho-
ben (a.a.0., S. 314).

Dem Themenkreis des Taters in seinen sozialen Beziigen ist in der
fiinften Auflage des Lehrbuchs ,Kriminologie*“ von Gdoppinger aus dem
Jahre 1997 (Goppinger 1997) einer der insgesamt sechs Teile des umfang-
reichen Lehrbuchs gewidmet. Dieser Teil hat zwei Kapitel, ndmlich die
»Person des Taters* (Kapitel 12) und der ,,Sozialbereich des Tiéters* (Ka-
pitel 13). Man sieht hier, wie auch schon bei Glueck und Glueck sowie
Hirschi, wie sich diese beiden Bereiche der Person und des Sozialbereichs
des Taters in dieser auf das Individuum gerichteten Persepktive ganz
zwanglos nebeneinander stelien lassen. Zur ,,Person des Tiéters® werden
drei Teilthemen nach ihrem Zusammenhang zur ,,Straffilligkeit* bearbei-
tet, ndmlich ,k&rperliche Auffilligkeiten®, ,psychiatrisch-psychopatho-
logische Befunde* und ,,psychologische Befunde®. Der ,,Sozialbereich des
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Titers® ist in funf Gebiete untergliedert: die Herkunftsfamilie, den Aufent-
haltsbereich (Heimunterbringung; Herkunftsfamilie; eigener Wohn- und
Aufenthaltsbereich), den Leistungsbereich (Schule, Ausbildung, Beruf),
den Freizeitbereich und den Kontaktbereich. In der Detailgliederung zur
,,JHerkunftsfamilie* wird weiter unterschieden nach ,,strukturellen Aspek-
ten“ wie z.B. der Vollstindigkeit oder Unvollstindigkeit der Familie und
nach ,funktionalen Aspekten“ wie der Konflikthaftigkeit der Bezichung,
Stérungen der elterlichen Beziehung oder der Grundhaltung der Eltern
(bejahend/ ablehnend).

Die Korrelation abweichenden Verhaltens {iber die verschiedenen Al-
tersstufen ist offensichtlich ein zentrales Thema der Arbeiten von Hirschi,
Glueck und Glueck und auch Géoppinger. Sie duf3ert sich u.a. in der — z.T.
sehr ausfithrlichen und griindlichen — Analyse der Abhéngigkeit des ab-
weichenden Verhaltens Heranwachsender und Erwachsener von fritheren
Lebensabschnitten. Nun ist die Korrelation des abweichenden Verhaltens
verschiedener Altersstufen zwar hoch, sie ist aber gleichwohl weit von ei-
nem vollstdndigen Zusammenhang entfernt, so daf3 durchaus Freirdume fur
die Unabhingigkeit spiterer Lebensphasen von fritheren bleiben. Schon
von daher ist es nicht méglich, sinnvoll von einer intraindividuellen Kon-
stanz abweichenden Verhaltens zu sprechen. Auch spricht, wie schon be-
schrieben, die Alters-Kriminalitits-Kurve mit ihrem nichtlinearen Verlauf
entschieden dagegen.

Das wird auch von Hirschi nicht iibersehen. Er sieht sich deshalb vor
der intellektuellen Herausforderung, Anderungen abweichenden Verhal-
tens im Lebenslauf des Einzelnen mit oder zumindest im Rahmen eines
theoretischen Kontextes zu erkldren, der auf die Erklirung von Stabilitit
ausgerichtet ist und die Kategorie der Anderung gar nicht — oder jedenfalls
nicht an zentraler Stelle — vorsieht und enthilt. Es ist die Frage, ob dies fiir
Hirschi iberhaupt eine 16sbare Aufgabe sein kann. Gemeinsam mit Micha-
el Gottfredson versucht er es aber dennoch.

1.2.5 Hirschi und Gottfredson (1986): The distinction between
crime and criminality

Hirschi und Gottfredson befassen sich in dieser Arbeit mit der Frage, ob
jene Kriminalitétstheorien tiberhaupt richtig sein koénnen, die, wie auch die
Kontrolltheorie von Hirschi, zur Erklirung des kriminellen Verhaltens
Konstrukte und Konzepte verwenden, die — wie z.B. das Gewissen — nach
ihrer Herausbildung in frithen Lebensabschnitten als zeitlich weitgehend
stabil bzw. unverénderlich betrachtet werden. Denn bedauerlicherweise
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... for such theories, at the moment the offender is fully created, at the moment he

is complete, he begins to do what he does less and less frequently, and the theory

that created him cannot explain why he no longer does what he was designed to

do* (Hirschi und Gottfredson 1986, S. 55).
Diese altersabhingige Entwicklung der Kriminalitdt beschreiben Grundies
u.a. (1997), die mit der Freiburger Kohortenstudie die Entwicklung poli-
zeilich registrierter Kriminalitit und strafrechtlicher Sanktionierung mit
Daten der Personenauskunftdatei des Landeskriminalamtes Baden-
Wiirttemberg (PAD) und des Bundeszentralregisters (BZR) untersuchen,
anhand der altersabhiingigen Anzahl von Registrierten pro Jahr, die al-
tersabhiingig auf je 100 000 der Wohnbevolkerung bezogen werden:

“Die Anzah! der in der PAD registrierten minnlichen Deutschen steigt zuerst von

den 7-Jihrigen bis zu den 13-Jdhrigen nur leicht an. Es schlieft sich ein steiler An-

stieg bis zu den 17-Jéhrigen an. Die maximale Anzahl erreichen die ca. 18-jahrigen ...

Danach fillt die Kurve wieder ab”. Die Kurve fiir die Anzahl der BZR-Regi-

strierten weicht davon in Einzelpunkten ab, ansonsten “entspricht der Verlauf dem

der PAD-Registrierten” (Grundies u.a. 1997, S. 37).
Schaubild 1-1 stellt diese Beziehung fiir die Personen dar, die im Beob-
achtungsausschnitt der Kohortenstudie registriert wurden.

Die wichtigste Antwort, die Hirschi und Gottfredson zur Lésung des
von ihnen skizzierten Problems geben, lautet, daf3 eine Theorie sehr wohl
valide in der Differenzierung des kriminellen Verhaltens zu einem gegebe-
nen Zeitpunkt sein kann, ohne das mit dem Alter einhergehende Nachlas-
sen der Kriminalitdt erkldren zu konnen. Das begriinden die Autoren mei-
nes Erachtens besonders klar einige Jahre spater in ,,A General theory of
Crime*:

,»The empirical fact of a decline in the crime rate with age is beyond dispute. The
requirement that theories account for facts is also beyond controversy. But it does
not follow that a theory that adequately differentiates criminals from noncriminals
will also account for the effects of age. What makes the argument theoretical is
that it requires that the age distribution of crime be accounted for by variables ex-
plaining crime-rate differences at a given time.This amounts to an assertion that
the age effect on crime cannot be independent of the variables employed by an ac-
curate theory of crime. Yet it could be that a given theory, in which the rate for the
low-rate group is simply a constant proportion of that for the high-rate group is
simply a constant proportion of that for the high-rate group, holds true at all age
levels“ (Gottfredson und Hirschi 1990, S. 131).
Fir die Entwicklung dieser These unterscheiden die Autoren zwischen
dem unmittelbar beobachteten kriminellen Verhalten (,,crime®) und einer
Disposition (,,propensity*) zum kriminellen Verhalten (,,criminality ). Das
entspricht dem in den Sozialwissenschaften Praxis, Beobachtbares (z.B.
Ergebnisse im Wortschatztest) als Indikatoren latenter Dimensionen (z.B.
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Schaubild 1-1: Jeihrliche Privalenzraten mdnnlicher Deutscher der Geburtskohorten
1970, 1973, 1975 und 1978 (gemittelt) aus Baden-Wiirttemberg fiir die
erste (einfach), folgende (mehrfach, vielfach) sowie alle polizeiliche
Registrierungen

6.000 -

— e Alle Registrierte
5.000 --+ _ a_ _Einfach Registrierte

---A-- - Mehrfach Registrierte
4.000 - -.x--Vielfach Registrierte

3.000

2.000 --

Registrierte/100.000 und Jahr

1.000 ----

Alter

Quelle: Grundies (1999). Einfach: erste Registrierung; mehrfach: 2.-4. Registrierung,
vielfach: ab 5. Registrierung; alle: 1. Registrierung.

allgemeines Wissen oder einen Aspekt der Intelligenz) zu fassen. Mit den
Worten der Autoren fallen unter ,,criminality”

.- personality concepts or attributes such as ,,aggressiviness™ or ,.extraversion” to

individuals beyond that found in their criminal acts“ (Gottfredson und Hirschi

1993, S.86).
Wie Menschen sich nach ihrer Intelligenz oder in ihrer Personlichkeit un-
terscheiden, so unterscheiden sie sich nach dem Konzept von ,,criminality
auch in ihrer Tendenz zu kriminellem Verhalten, und als Personlichkeits-
konzept besteht die ,,criminality* einer Person oder der Grad, die Intensitit
oder die Stirke der Tendenz zur Kriminalitit eben genau aus dem Inten-
sitdtsunterschied dieser Tendenz zur gleichen Tendenz bei anderen Perso-
nen. Das so die Individualitit erfassende Merkmal hat also fiir eine Gruppe
von Individuen eine Verteilung, nach der es z.B. den Personen mit hohen
Merkmalswerten leichter fillt, eine bestimmte kriminelle Handlung auszu-
fithren als Menschen mit niedrigen Merkmalswerten, und manche krimi-
nelle ,,Aufgaben® sind so ,,schwierig®, dafl sie nur von ganz wenigen —
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namlich den ,,Begabten — bewiltigt werden kdnnen. Insoweit kann — &hn-
lich wie im durch Intelligenz geprigten Leistungsbereich, wo auch nicht
jeder Mensch alles lernen oder verstehen kann — nicht jeder Mensch jede
kriminelle Handlung erlemen oder ausiiben. Von dieser Auffassung von
Kriminalitit, daB — mangels ,,Begabung — nicht jeder Mensch jede krimi-
nelle Handlung begehen kann, werden sich Hirschi und Gottfredson Jahre
spéter in ,,A General Theory of Crime* (1990) klar distanzieren und das
Konzept von ,criminality durch ein anderes ersetzen, ndmlich das der
mangelnden Selbstkontrolle (,low self control®). Danach bedarf es im
Prinzip zum Begehen einer kriminellen Handlung keiner besonderen Be-
gabung, Fihigkeit oder Fertigkeit, indem kriminelles Verhalten — sozusa-
gen — flir jederman erreichbar ist und nur deshalb von einigen begangen
wird und anderen nicht, weil die einen wenig und die anderen mehr
,.Selbstkontrolle* haben. Jedoch wird die Unterscheidung zwischen einer
Ebene der Handlungen und einer Ebene latenter Eigenschaften bzw. Dis-
positionen beibehalten. Die Autoren machen nun die iiberaus wichtige An-
nahme, dafl die Disposition zur Kriminalitdt — ,,criminality” — nach ihrer
Herausbildung in frithen Lebensjahren konstant bleibt, und zwar auch in
der Lebensphase eindeutig nachlassender beobachtbarer Kriminalitét, de-
ren Haufigkeit im zeitlichen Verlauf des zunehmenden Lebensalters durch
den abfallenden Ast der Alters-Kriminalitétskurve beschrieben wird. Nur
mit dieser Unterscheidung kénne man das mit zunehmenden Alter einher-
gehende Nachlassen der Kriminalitit (,,maturational reform®) verstehen:

,.Seen in the light of this distinction, those concerned with maturational reform ap-

pear to confuse change in crime (which declines) with change in criminality

(which may not change at all)“ (a.a.0., S. 58).
Unterschiede in der Disposition zur Kriminalitdt — ,,criminality* — erkldren
die Unterschiede, die man zu einem gegebenen Zeitpunkt zwischen Perso-
nen hinsichtlich der Kriminalitdt findet (interindividuelle Unterschiede).
Da die Disposition jedoch konstant bleibt, bleiben auch die durch sie ge-
gebenen intraindividuellen Unterschiede in der Zeit konstant, und es gibt
hohe Korrelationen des kriminellen Verhaltens iiber die verschiedene Le-
bensabschnitte. Zum Beleg ihrer These fiihren die Autoren einen Korrela-
tionskoeffizienten von .52 an (a.a.0., S. 59). Das ist sicher ein hoher, aber
keineswegs ein extrem hoher Koeffizient. Jedenfalls kann man die These,
das Verhalten in spéteren Lebensphasen hinge vollstindig von Einfliissen
friiherer Lebensabschnitte ab, mit diesem Koeffizienten nicht belegen. In-
haltlich ist ,,criminality*



Theorien, Konzepte, Einzelarbeiten 23

... the tendency of the actor to seek short-term, immediate pleasure without regard
for long-term consequences. From this definition it follows that crimes are activi-
ties contrary to law that satisfy this tendency. It follows further that criminality is
not a sufficient condition for crime, since legal activities may satisfy the same ten-
dency* (Hirschi und Gottfredson 1986, S. 58).

Es ist die mangelnde Fahigkeit,

... tO sustain a pattern of behavior” sowie eine grofBere Verwundbarkeit fiir Impul-
se des Augenblicks, was mit relativ unstrukturierten (unpatterned) Handlungen
einhergehe (Hirschi und Gottfredson 1986, S. 65).
Diese Auffassung von Kriminalitdt bzw. ,,criminality werden die Autoren
einige Jahre spiter in ,,A General theory of crime (1990) zu einer allge-
meinen Kriminalititstheorie* ausbauen.
Die Konstanzannahme zur Disposition ist gleichbedeutend mit der Aus-
sage, daf} das mit dem Alter einhergehende Nachlassen devianter Akti-
vititen — der abfallende Ast der Alters-Kriminalitits-Kurve, der von den
Autoren als ,,maturational reform or spontaneous desistance bezeichnet
wird — , nicht mit der Disposition (,,crimininality*) erklért werden kann,
sondern ,,anders® erklidrt werden mufl. Somit wird man zum Schlufl zwei
Theorien fiir die altersbedingte Anderung krimineller Aktivitdt haben,
nédmlich eine fiir den aufsteigenden und eine flir den abfallenden Ast der
Kurve. Diese ,,andere* Erkldrung ist einfach — wie die Autoren unter Ver-
weis auf ihre frithere Arbeit ,,Age and the explanation of crime“ aus dem
Jahre 1983 sagen, dafl Kriminalitdt mit dem Alter nachldBt (,,... that crime
declines with age* (Hirschi und Gottfredson 1986, S. 57), und zwar fur alle
Menschen gleich. Denn das Alter habe ndmlich eine sehr bemerkenswerte
Eigenschaft:
»Like rain, it falls on the just and the unjust, adding equally to the growth and de-
cay of their criminal activities. Other possible members of this class come to mind:
sexX, body build, and even neighborhood. Is their relation to crime direct or indi-
rect? Do they affect the likelihood of criminal events or the distribution of crimi-
nality (socialization)?* (Hirschi und Gottfredson 1986, S. 67).

Das eingangs zitierte theoretische Problem und die darauf gegebene Ant-

wort Jauten nunmehr in der Zusammenschau:
»The empirical fact of a decline in the crime rate with age is beyond dispute. The
requirement that theories account for facts is also beyond controversy. But it does
not follow that a theory that adequately differentiates criminals from noncriminals
will also account for the effects of age. What makes the argument theoretical is
that it requires that the age distribution of crime be accounted for by variables ex-
plaining crime-rate differences at a given time.This amounts to an assertion that

the age effect on crime cannot be independent of the variables employed by an ac-
curate theory of crime. Yet it could be that a given theory, in which the rate for the
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low-rate group is simply a constant proportion of that for the high-rate group is

simply a constant proportion of that for the high-rate group, holds true at all age

levels“ (Gottfredson und Hirschi 1990, S. 131).
Auf diese Weise erhilt man fiir zwei nach der Kriminalitdtsbelastung ge-
bildete Extremgruppen zwei Alters-Kriminalitdtskurven, wobei die Kurve
fiir die niedrig Belasteten zu jedem Alter einen bestimmten, iber das Alter
konstant bleibenden Anteil der Kurve flir die hoch Belasteten darstellt.
Der so gesehene Alterseffekt der Kriminalitdt ist in der Sprache der Vari-
anzanalyse offenbar ein Haupteffekt, ndmlich ein Effekt, der — wie das Ge-
schlecht oder die Nachbarschaft bzw. deren jeweilige Wirkung auf die
Kriminalitdt — bei allen Menschen additiv zu den iibrigen Einflufifaktoren
der Kriminalitit hinzukommt. Insofern veréndert er auch nicht die anson-
sten gegebenen individuellen Unterschiede. Da seine Natur und Wir-
kungsweise unbekannt sind, ist er varianzanalytisch kein Treatment wie
beispielsweise das Priventionsprogramm, mit dem Kriminalitdt vorbeu-
gend positiv beeinflufit werden soll, sondern die Summe jeder kausalen
Faktoren, die unabhéngig vom Treatment wirken, ndmlich sonstige, nicht
erfafBte Faktoren wie Familie, Schule, Freunde, die, ebenso wie das Pri-
ventionsprogramm, auch Einflufl auf die Kriminalitdt haben (s.a. Hirschi
und Gottfredson Endnote 1, a.a.0., S. 68). Er beeinflufit als Haupteffekt -
bzw. einfach als Effekt - zwar die Wahrscheinlichkeit krimineller Ereignis-
se, nicht aber die durch Sozialisation bestimmte Verteilung von ,,crimina-
lity*.

Der nach den Autoren bei allen Menschen gleich wirksame Alterseffekt

hat eine wichtige Folge fiir die Anlage einschligiger Studien:

, The literature on maturational reform typically focuses on the decline in crime

among those with high rates (,,delinquents) and ignores a possibly similar decline

in crime among those with low rates (,,nondelinquents“). This oversight leads to

the suggestion that delinquents tend over time to become nondelinquents, that the

two groups, if they do not actually trade places, are at least eventually inter-

mingled. This leads... to the conclusion that delinquency is unstable of time, and

that it therefore cannot be explained by characteristics of persons that are stable

over time“ (a.a.0., S. 57).
Die Annahme bedeutet auch, dafl die altersbedingten Verhaltensinderun-
gen als — zur Zeit — nicht erklédrbar betrachtet werden, indem es sich um
Anderungen handelt, die in jedem Falle geschehen (,,change in behavior
that cannot be explained, change that occurs regardless of what else hap-
pens" “a.a.0., S. 57). Entsprechend wird in der Arbeit einerseits auch nicht
versucht, doch nach Erkldrungen fiir die Alters-Kriminalitits-Kurve zu su-
chen. So lassen sich zwei grundverschiedene Theorien unterscheiden:
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,»We are now in the position to distinguish between traditional ,,desistance” theory

and an ,,age* theory for the same phenomen. The age theory asserts that crime, in-

dependent of criminality, declines with age. The desistance theory asserts that cri-

me declines with age because of factors associated with age that reduce or change

the crimininality of the actor” (a.a.O., S. 58).
In dieser klaren Begrifflichkeit vertreten Gottfredson und Hirschi also die
“age theory”, ndmlich die Auffassung, “... that crime, independent of cri-
'minality, declines with age” (a.a.0., S. 58).
Andererseits soll und mufl nun aber auch versucht werden zu zeigen, dal3
diesbeziigliche Erkldrungsversuche im Rahmen von “desistance”-Theorien
anderer falsch sind. Dies gilt z.B. fiir die These, daf3 die Haufigkeit krimi-
nellen Verhaltens anfiingt nachzulassen, weil die meisten Jugendlichen in
dem Alter nachlassender Kriminalitit eine Arbeitsstelle antreten. Arbeit —
so lautet eine wichtige Behauptung der Autoren — hat keinen Einflu} auf
die Haufigkeit kriminellen Verhaltens, und sie kann deshalb auch nicht die
Alters-Kriminalitdts-Kurve bzw. den rechten Ast von ihr erkldren. Indem,
so ist zu schlieen, Arbeit keinen Einflufl auf die Hiufigkeit kriminellen
Verhaltens hat, sind auch Programme, die im Rahmen der Rehabilitation
oder der Sozialpolitik iiber ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen Kriminalitit
reduzieren wollen, wirkungslos. ,,Job theories seien zwar einfach zu for-
mulieren, aber schwierig zu testen (a.a.0., S. 59). Hiufig, so formulieren
die Autoren ein wenig siiffisant, werde in den Studien offenbar ange-
nommen, daf die Jobs irgendwie von selbst zu den Personen kdmen und
sodann ihr Verhalten dnderten (,,... that jobs somehow attach themselves to
persons and proceed to modify their behavior). Sorgfiltig angelegte Stu-
dien wiirden das aber nicht bestitigen (,,differences in rates of crime are
small, nonexistent, or eben in the wrong direction® (a.a.0., S.60)). Sehr
dhnliche Abschnitte sind dem Einflu einer Freundin (“girlfriend”) und der
Familie (“wiF?ves”, “homes”, “children”) gewidmet.

Ganz allgemein lautet die Aussage der Autoren, dafl die Disposition
(“propensity™) zu kriminellem Verhalten wie auch das kriminelle Verhalten
selbst von Gegebenheiten des sozialen und persénlichen Umfeldes unab-
hingig ist und entsprechend durch sie auch nicht beeinflut oder verindert
werden kann. In der bereits erwihnten Arbeit ,,Age and the explanation of
crime® (1983) heifit es zudem, daB die Form der Alters-Kriminalitds-Kurve
von Ort und Zeit (Vergleich der Autoren: England des 19. Jahrhunderts),
vom Geschlecht und anderen demographischen Variablen (a.a.0., S. 581)
unabhingig sei: ein Naturgesetz. Kdnnte die soziale Situation einer Person
das Nachlassen der Kriminalitit mit dem Alter erkldren, so konnte sie auch
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Unterschiede in jedem Alter erkliren (Hirschi und Gottfredson 1986, S. 56
f.). Diese — meines Erachtens richtige — Logik unterstreicht die Bedeutung
der Alters-Kriminalititskurve flir das Verstdndnis von Kriminalitét tiber-
haupt, und sie zeigt, dal Hirschi in seinen Analysen der Alters-Krimi-
nalitits-Kurve womdglich auch Kernaussagen seiner Kontrolltheorie von
1969 verteidigt. Die Autoren #uBlern selbst eine Vermutung, warum die
Kriminalitdt mit dem Alter nachléft:

“The stable characteristic of those high on criminality is their vulnerability to mo-

mentary impulse ... Our conception of crime leads to similar conclusions. These

events have in common their dependence on a variety of factors, one which is the

momentary impulse of the offender. As a result, they tend to be be unpatterned,
random events whose frequency is easily influenced by such things as change in

the activity level of people as they age” (a.a.0., S. 65)".

Inwieweit haben die Autoren nun das eingangs beschriebene “Problem”
geldst, und wie sind sie strategisch vorgegangen? Sie behaupten, dafl das
Gewissen situationsunabhéngig und insofern auch relativ konstant sei, und
erst aus dieser Behauptung entsteht das Problem, Verdnderungen der Hau-
figkeit abweichenden Verhaltens zu erkldren, wie sie im rechten Ast der
Alters-Kriminalitéts-Kurve beschrieben werden. Zum Schlufl bieten sie
eine Losung an, die wiederum eine konstant bleibende Disposition voraus-
setzt, ndmlich “criminality”, so dafl man sich fragt, wie das Problem auf
diese Weise geldst sein kann. Das geht so natlirlich tatsidchlich nicht, nur
existiert das eingangs beschriebene Problem, sagen die Autoren, bei nihe-
rer Betrachtung eigentlich gar nicht, es ist das Ergebnis eines Mifver-
stdndnisses oder Unverstdndnisses. Zwar, so sagen die Autoren, bleibt die
maf3gebliche Disposition — “criminality”, Gewissen — tatsichlich konstant,

2 Das tiberzeugt mich nun nicht besonders. Denn zum einen ist die Komponente der
Impulsivitét bereits im Fakor “criminality” enthalten, und der ist ja ausdriicklich unab-
hingig von den Faktoren der “age”-Theorie. Bei doppelter Beriicksichtigung der Impul-
sivitdt, ndmlich in “criminality” und im “age”-Bereich , wire die geforderte Unabhin-
gigkeit der altersbedingten Kriminalititsentwicklung von “criminality” nicht — oder nur
bei sehr komplizierten Annahmen - méglich. Zweitens setzt ... the tendency for delin-
quency to decline from its peak level” ja ein, nachdem der “... peak level in the middle
teens” (a.a.0., S.55) erreicht wurde. Hier — mit 15, 16, 17, 18 Jahren — ist ein altersbe-
dingter Krifteabbau nicht eben wahrscheinlich. Und drittens besagt die Annahme der
beschriebenen Logik wohl auch, daB Menschen mit einem hoheren “activity level” mehr
Kriminilitit aufweisen als Menschen mit einem niedrigeren Aktivititsniveau. Das “Ak-
tivitdtsniveau” wird auf diese — ein wenig schnelle — Weise eine kriminalitéitstheoretisch
wichtige Variable, die zudem angesichts der beachtlichen Stirke des Alterseinflusses
auf die Kriminalitit einen ziemlich starken Effekt auf die Kriminalitit haben miifite.
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aber sie ist flir die Verhaltensinderungen, wie sie im rechten Ast der Al-
ters-Kriminalitits-Kurve beschrieben wird, gar nicht wichtig, da diese, wie
der Regen, alle Menschen in der gleichen Weise betreffen.

Strategisch wird hier meines Erachtens ein zunichst einheitlicher Un-
tersuchungsgegenstand, das abweichende Verhalten, in einzelne Parzellen
zertriimmert, weil nur so eine bestimmte Behauptung aufrecht erhalten
werden kann. Alle theoretischen Bemithungen der Autoren zielen darauf ab
zu zeigen, dafl Kriminalitét eine relativ autarke Insel im sozialen Umfeld
ist. Kann man so den Holocaust erkliren? Die Aussage, das Gewissen
(oder auch “criminality”) sei weitgehend situationsunabhénig, ist einfach
nur eine Behauptung, allerdings eine weitreichende. Mit dieser Behaup-
tung werden wesentliche Aspekte des Verhaltens véllig gegeniliber dem
sozialen Umfeld isoliert und abgeschottet. Dieser Punkt wird uns in dieser
Arbeit noch ausfiihrlich beschiftigen.

Malgeblich bei den Bemithungen muf3 auch selbstverstindlich das Ziel
sein, abweichendes Verhalten zu erkldren, wann immer und aus welchen
Griinden immer es auftaucht. Die Aussage, die mit dem Alter einhergehen-
den Anderungen der kriminellen Aktivit4t betreffe alle Menschen gleich,
ist — abgesehen vom Charakter der Behauptung dieser Aussage —~ ganz und
gar kein Grund, nicht intensiv nach den Griinden dieser Anderungen zu
suchen. Eines ist dabei aber klar: Die Dimensionen, mit denen die Alters-
Kriminalitdts-Kurve oder auch nur ein wesentlicher Ausschnitt von ihr er-
klart werden kann, kénnen unméglich mit dem Alter konstant bleiben. Sie
miissen sich dndern, und damit ist auch klar, daf3 die von Gottfredson und
Hirschi favorisierten Dimensionen zur Erklirung der “allgemeinen” Kri-
minalitidt zur Erklirung der Alters-Kriminalitits-Kurve nicht nur nichts
beitragen, sondern nichts beitragen konnen. Wie wichtig und wie richtig
koénnen derartige Dimensionen sein?

Unabhingig vom speziellen Begriindungsweg der Autoren bleibt die
Aussage “Crime declines with age”. Diese Aussage beinhaltet den Grund-
gedanken, daf} der rechte Ast der Alters-Kriminalitits-Kurve nicht mit “de-
sistance”-Theorien erklirt werden kann, also z.B. durch Anderungen in der
beruflichen oder sozialen Situation. Meines Erachtens kann dieser Gedan-
ke im Kern auch dann richtig sein, wenn Anderungen der beruflichen Si-
tuation im Unterschied zur Auffassung der Autoren sehr wohl zu einem
Nachlassen der kriminellen Aktivitdt beitragen. Denn das Abflachen der
Kurve im rechten Ast ist ja nur ein Merkmal der Kurve. Viel interessanter
sind Form und Dynamik dieses Kurventeils, und die beschreiben weitaus
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mehr als ein Nachlassen der Aktivitit, und sie haben zudem eine verblif-
fende Ahnlichkeit zur Form und Dynamik des linken Asts der Kurve, der
Phase des Anstiegs. Solange “desistance-Theorien” Form und Dynamik
des rechten Astes der Alters-Kriminalitits-Kurve nicht erkldren konnen,
kann die Aussage “crime declines with age” durchaus richtig sein. Insofern
ist die Aussage von Gottfredson und Hirschi — “crime declines with age” —
grundlegend theoretisch. Sie verweist auf entscheidende Schwachpunkte
der bisherigen Betrachtungen und die Notwendigkeit, nach véllig neuen
Ideen zu suchen. Dies ist meines Erachtens ein Verdienst von Gewicht.

1.2.6 Gottfredson und Hirschi (1990): A General theory of
Crime

Hirschis neue Kriminalititstheorie, die er zusammen mit Gottfredson
(1990) unter dem Titel ,,A General theory of Crime* vorstellte, bean-
sprucht, Grundziige aller Formen abweichenden Verhaltens zu erklédren
(Gottfredson und Hirschi 1990; Giever 1996 (laut biblist); Lagrange
1996). Die Theorie ist eine der am hdufigsten besprochenen Kriminalitits-
theorien iiberhaupt, sie ist sehr einflufireich. Sie vermittelt und erlaubt of-
fene Einblicke in ihre Konstruktion, den Prozef ihrer Entstehung, die So-
liditdt ihrer Grundlagen und den — wie ich meine, beachtlichen — Einfluf3
weltanschaulicher Vorannahmen. Sie befaf3t sich zudem mit Variablen, die
auch in der Anomietheorie bedeutsam sind. Und sie ist, wenn auch eher
indirekt, ein Beitrag zum Thema der Stabilitdt und Verdnderung abwei-
chenden Verhaltens, indem sie zeigt, wie der Begriff vom Menschen als
Individuum und der Begriff vom Individuum die Sicht des Themas der
Stabilitdt und Verinderung des Verhaltens pragt.

Die Theorie hat wesentliche Gemeinsamkeiten, aber auch wesentliche
Unterschiede zu Uberlegungen und Auffassungen, die in fritheren Arbeiten
von Hirschi sowie Hirschi und Gottfredson geduflert wurden, wobei sich
zum Vergleich v.a. ,,Causes of delinquency* von Hirschi aus dem Jahre
1969 und ,, The distinction between crime and criminality* von Hirschi und
Gottfredson aus dem Jahre 1986 anbieten.

Die Theorie betrachtet die Entstehung von Kriminalitét aus der Perspek-
tive individueller, im Innern der Person angesiedelter Merkmale, die als
Neigung (,,propensity*) von Personen, kriminelle Handlungen zu begehen
(Gottfredson und Hirschi 1990, S. 85) bzw. als ,,individual differences in
the tendency to commit criminal acts (within an overall tendency for crime
to decline with age)” (a.a.0., S. 87) definiert sind. Eine derartige Inspekti-
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on des Innenlebens der Menschen zur Erkldrung abweichenden Verhaltens
gibt es in der kontrolltheoretischen Perspektive von ,,Causes of Delinquen-
cy* nicht. Qualitdt und Vielfalt der individuell verschiedenen Bindungen
und Einbindungen in das soziale Gefiige als Grundlage der individuell ver-
schiedenen Schwere negativer Folgen beschrinken abweichendes Verhal-
ten demnach individuell verschieden stark, ohne daf3 die Erkldrung interin-
dividuelle Differenzen von Eigenschaften der Personlichkeit benutzt. Wie
in ,,Causes of delinquency” muf} jedoch — da, wie die Autoren annehmen
und behaupten, alle Menschen von Natur aus die Tendenz zum ab-
weichenden Verhalten haben —, auch hier nicht das Auftreten, sondern das
Nichtauftreten krimineller Handlungen erkldrt werden, und zwar durch
Einfliisse, welche die menschliche Natur zihmen und so Kriminalitdt ver-
hindermn. Da das Zentrum dieser Theorie nach ihrer Grundauffassung vom
Menschen in der Erkldrung der Verhinderung von Kriminalitdt und nicht
deren Entstehung liegt — denn die Erklarung der Entstehung wire ange-
sichts der Natur des Menschen ja ohnehin trivial —, ergibt sich schon von
daher, dal die individuellen Unterschiede im abweichenden Verhalten
durch individuelle Unterschiede in Variablen der Kontrolle und Verhinde-
rung — und nur durch diese — erkldrt werden, nicht aber — was ja auch
mdglich und eigentlich auch naheliegend wire, durch zusitzlich zum Ein-
flul der Kontrolle angenommene Intensititsunterschiede derjenigen
Merkmale der menschlichen Natur, die nach der Kontrolltheorie kontrol-
liert werden miissen. Diesem Grundansatz von 1969, eine allen gleiche
menschliche Natur anzunehmen, die im Sinne der Kriminalititsverhinde-
rung durch Variablen begrenzt wird, fiir die es individuelle Unterschiede
gibt, folgt auch die allgemeine Kriminalititstheorie von 1990. Wihrend
jedoch die individuell verschiedene Kontrolle der allen Menschen gleich
starken Tendenz zum kriminellen Handeln in ,,Causes of Delinquency* in
der beschriebenen kontrolltheoretischen Sicht der unterschiedlichen Posi-
tionierung im sozialen Geflige sozusagen externe Quellen hat, die zudem
in ihrer Wirkung nicht von Eigenschaften der Person moduliert wird, ist es
nun in Form der ,,Selbstkontrolle ein individuell verschiedenes, im Innern
der Person liegendes Merkmal, das die Kontrolle ausiibt.

Zur Arbeit von 1986 — ,,The distinction between crime and criminality*
— besteht die wichtige Gemeinsamkeit, dal zwischen Verhalten und grund-
legenden Tendenzen (,,propensities) im Sinne latenter Variablen unter-
schieden wird, fiir die demgemiB individuelle Intensitdtsunterschiede an-
genommen werden. Auch die 