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R eli gi o ns wiss e ns c h aft 

B är b el W allis c h- Pri n z: R eli gi o nss o zi ol o gi e. Ei n e Ei nf ü hr u n g ( Ur b a n- T as c h e n- 
b ü c h er 2 5 8), V erl a g W. K o hl a m m er, St utt g art � B erli n � K öl n � M ai n z 1 9 7 7, 1 2 0 p p. 

Di e R eli gi o nss o zi ol o gi e b efi n d et si c h i n ei n er Kris e. D er s eit J a hr e n z u b e o b- 
a c ht e n d e Tr e n d z ur s p e zi ell e n R eli gi o nss o zi ol o gi e, z ur S o zi ol o gi e d es C hrist e nt u ms 
b z w. z ur Kir c h e ns o zi ol o gi e, h at z u ei n er k o nf essi o n ell e n Ei n e n g u n g u n d z ur V or- 
h errs c h aft s o zi o gr a p his c h er M et h o d e n g ef 3 hrt. A uf 3 er d e m dr o ht di e A ufl os u n g d er 

Dis zi pli n als K o ns e q u e n z ei n es f u n kti o n al e n V erst a n d niss es v o n R eli gi o n, s ei es, 
d af 3 m a n d e n " F a kt or " R eli gi o n i n ei n e all g e m ei n e K ult urt h e ori e ei n m 3 n d e n 
l ass e n o d er d er Wiss e nss o zi ol o gi e z u or d n e n m o c ht e, s ei es a b er a u c h, d af m a n d er 

R eli gi o n j e d e s o zi al e u n d k ult ur ell e K o ntr ollf u n kti o n a bs pri c ht. 
Di e A ut ori n will di e i n n er e n Gr 3 n d e di es er E nt wi c kl u n g i n d er R efl e xi o n d es 

hist oris c h e n K o nt e xt es si c ht b ar w er d e n l ass e n u n d e nt wi c k elt i n d er R u c k b esi n n u n g 
a uf di e g es c hi c htli c h e n Urs pr 3 n g e d er Dis zi pli n f ol g e n d e dr ei T h es e n: 1. Di e R eli- 

gi o nss o zi ol o gi e ist z w ar ei n Pr o d u kt d er w estli c h e n A uf kl Hr u n g, a b er "i hr e i d e e n- 

g es c hi c htli c h e n W ur z el n r ei c h e n z u d er mit St a ats m a c ht k o ns oli di ert e n, a b er ni e m als 

wi d ers pr u c hsfr ei e n S y nt h es e v o n h e br ais c h er u n d gri e c his c h-r o mis c h er S p at a nti k e 
z ur u c k " ( 1 7 f.). 2. " Als R eli gi o ns kriti k w ar di e R eli gi o nss o zi ol o gi e ei n e frii h er 

A n w e n d u n g d er , n e u e n' Wiss e ns c h aft, di e Fr a n cis B a c o n u n d R e n e D es c art es z u 
i hr e n Gr u n d er n z a hlt, u n d d er , p ositi v e n' M et h o d e, di e A u g ust e C o mt e s yst e- 
m atisi ert e. " I ns of er n di e M et h o d e n d er Kriti k a u c h di e Gr u n dl a g e n h e uti g er 
I d e ol o gi e kriti k si n d, e nt h alt di e R eli gi o nss o zi ol o gi e " d a mit z u gl ei c h ei n e A nl eit u n g 
z u i hr er ei g e n e n kritis c h e n B etr a c ht u n g " ( 1 8). 3. A uf gr u n d d es Z us a m m e n h a n gs 
v o n R eli gi o ns kriti k u n d p olitis c h er Kriti k w ar di e R eli gi o nss o zi ol o gi e i m m er z u- 

gl ei c h p olitis c h e S o zi ol o gi e. 
V o n d e n dr ei T h es e n si n d di e z w eit e u n d dritt e ni c ht u n b e di n gt i b er z e u g e n d. 

Di e i m m a n e nt e R eli gi o ns kriti k ei n es B a c o n o d er H o b b es ist - i m U nt ers c hi e d z ur 
e xt er n e n R eli gi o ns kriti k C o mt es -  d o c h si c h erli c h n o c h ni c ht R eli gi o nss o zi ol o gi e, 
e b e ns o w e ni g ist b ei d er B eitr a g z ur " n e u e n " Wiss e ns c h aft wiss e ns c h aftli c h er N at ur. 
B e k a n ntli c h h at erst J o h n Wil ki ns ei n e D efi niti o n v o n Wiss e ns c h aft e nt wi c k elt 

( v gl. A Dis c o urs e C o n c er ni n g a n e w Pl a n et, L o n d o n 1 6 4 0, 2 3 4 ff.), di e Wiss e n- 
s c h aft all g e m ei n s o wi e di e Wiss e ns c h aff e n i m ei n z el n e n v o n d er M et a p h ysi k a b h e bt. 

D a g e g e n ist d er Wiss e ns c h afts b e griff d es T h o m as H o b b es ( v gl. L e vi at h a n, L o n d o n 

1 6 5 1, II, 3 1) m e hr all g e m ei n er N at ur. A uff all e n d ist a u c h, d af 3 di e v o n Wil ki ns 

(s p at er Bis c h of v o n C h est er) g efii hrt e Gr u p p e d er B e gr 3 n d er d er R o y al S o ci et y 
- di e w a hr e n " B a c o ni a ns " - a n r eli gi os er u n d p olitis c h er Kriti k k ei n erl ei I n- 
t er ess e h att e n, vi el m e hr R eli gi o n u n d P oliti k a us i hr e m Pr o gr a m m stri di e n. Erst 

a uf gr u n d di es es " dis e n g a g e m e nt " w ar es m o gli c h, di e " n e w p hil os o p h y " B a c o ns 
i n di e T at u m z us et z e n. 

Gr u n ds at zli c h ist d ar a uf hi n z u w eis e n, d af R eli gi o ns kriti k k ei n a uf d as A b e n d- 
l a n d u n d s ei n e Tr a diti o n e n b es c hr a n kt es P h a n o m e n ist u n d a u c h d ur c h a us ni c ht 
i m m er - wi e z. B. i m F all e d es B u d d his m us - ei n e p olitis c h e o d er o k o n o mis c h e 
I nt e nti o n v ertr et e n m uf 3. 

D er v o n d er A ut ori n v oll z o g e n e n A n n a h er u n g a n di e P oliti k wiss e ns c h aft e nt- 

s pri c ht es, d af 3 si e di e Di c h ot o mi e G es ells c h aft- R eli gi o n 3 b er w u n d e n wiss e n m o c ht e 
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B är b el W alli s c h- P ri n z: R eli gi o n s s o zi ol o gi e. Ei n e Ei nf ü hr u n g ( Ur b a n- T a s c h e n-
b ü c h er 2 5 8), V erl a g W. K o hl a m m er, St utt g art- B erli n- K öl n- M ai n z 1 9 7 7, 1 2 0 p p. 

Di e R eli gi o n s s o zi ol o gi e b efi n d et si c h i n ei n er Kri s e. D er s eit J a hr e n z u b e o b-
a c ht e n d e Tr e n d z ur s p e zi ell e n R eli gi o n s s o zi ol o gi e, z ur S o zi ol o gi e d es C hri st e nt u m s 
b z w. z ur Kir c h e n s o zi ol o gi e, h at z u ei n er k o nf e s si o n ell e n Ei n e n g u n g u n d z ur V or-
h err s c h aft s o zi o gr a p hi s c h er M et h o d e n g ef ü hrt. A u ß er d e m dr o ht di e A ufl ö s u n g d er 
Di s zi pli n als K o n s e q u e n z ei n es f u n kti o n al e n V er st ä n d ni s s e s v o n R eli gi o n, s ei es, 
d a ß m a n d e n „ F a kt or " R eli gi o n i n ei n e all g e m ei n e K ult urt h e ori e ei n m ü n d e n 
l ass e n o d er d er Wiss e nss o zi ol o gi e z u or d n e n m ö c ht e, s ei es a b er a u c h, d a ß m a n d er 
R eli gi o n j e d e s o zi al e u n d k ult ur ell e K o ntr ollf u n kti o n a b s pri c ht. 

Di e A ut ori n will di e i n n er e n Gr ü n d e di e s er E nt wi c kl u n g i n d er R efl e xi o n d es 
hi st ori s c h e n K o nt e xt e s si c ht b ar w er d e n l ass e n u n d e nt wi c k elt i n d er R ü c k b e si n n u n g 
a uf di e g es c hi c htli c h e n Ur s pr ü n g e d er Di s zi pli n f ol g e n d e dr ei T h e s e n: 1. Di e R eli-
gi o n s s o zi ol o gi e i st z w ar ei n Pr o d u kt d er w estli c h e n A uf kl är u n g, a b er „i hr e i d e e n-
g es c hi c ht!i c h e n W ur z el n r ei c h e n z u d er mit St a at s m a c ht k o n s oli di ert e n, a b er ni e m al s 
wi d er s pr u c h sfr ei e n S y nt h e s e v o n h e br äi s c h er u n d gri e c his c h-r ö mis c h er S p ät a nti k e 
z ur ü c k " ( 1 7 f.). 2. ,, Als R eli gi o n s k riti k w ar di e R eli gi o n s s o zi ol o gi e ei n e fr ü h e 
A n w e n d u n g d er , n e u e n' Wiss e ns c h aft, di e Fr a n ci s B a c o n u n d R e n e D e s c art e s z u 
i hr e n Gr ü n d er n z ä hlt, u n d d er , p o siti v e n' M et h o d e, di e A u g u st e C o mt e s y st e-
m ati si ert e. " I n s of er n di e M et h o d e n d er Kriti k a u c h di e Gr u n dl a g e n h e uti g er 
I d e ol o gi e kriti k si n d, e nt h ält di e R eli gi o n s s o zi ol o gi e „ d a mit z u gl ei c h ei n e A nl eit u n g 
z u i hr er ei g e n e n kriti s c h e n B etr a c ht u n g " ( 1 8). 3. A uf gr u n d d es Z u s a m m e n h a n g s 
v o n R eli gi o n s kriti k u n d p oliti s c h er Kriti k w ar di e R eli gi o n s s o zi ol o gi e i m m er z u-
gl ei c h p olitis c h e S o zi ol o gi e. 

V o n d e n dr ei T h e s e n si n d di e z w eit e u n d dritt e ni c ht u n b e di n gt ü b er z e u g e n d. 
Di e i m m a n e nt e R eli gi o n s kriti k ei n es B a c o n o d er H o b b e s i st - i m U nt er s c hi e d z ur 
e xt er n e n R eli gi o n s kriti k C o mt e s - d o c h si c h erli c h n o c h ni c ht R eli gi o n s s o zi ol o gi e, 
e b e n s o w e ni g i st b ei d er B eitr a g z ur „ n e u e n " Wiss e ns c h aft wiss e ns c h aftli c h er N at ur. 
B e k a n ntli c h h at er st J o h n Wil ki n s ei n e D efi niti o n v o n Wiss e ns c h aft e nt wi c k elt 
( v gl. A Dis c o urs e C o n c e r ni n g a n e w Pl a n et, L o n d o n 1 6 4 0, 2 3 4 ff.), di e Wiss e n-
s c h aft all g e m ei n s o wi e di e Wiss e ns c h aft e n i m ei n z el n e n v o n d er M et a p h y si k a b h e bt. 
D a g e g e n i st d er Wi s s e n s c h aft s b e griff d es T h o m a s H o b b e s ( v gl. L e vi at h a n, L o n d o n 
1 6 5 1, II, 3 1) m e hr all g e m ei n er N at ur. A uff all e n d i st a u c h, d a ß di e v o n Wil ki n s 
( s p ät er Bis c h of v o n C h e st er) g ef ü hrt e Gr u p p e d er B e gr ü n d er d er R o y al S o ci et y 
- di e w a hr e n „ B a c o ni a n s " - a n r eli gi ö s er u n d p oliti s c h er Kriti k k ei n erl ei I n-
t er ess e h att e n, vi el m e hr R eli gi o n u n d P oliti k a us i hr e m Pr o gr a m m stri c h e n. Er st 
a uf gr u n d di es es „ di s e n g a g e m e nt " w ar es m ö gli c h, di e „ n e w p hil o s o p h y " B a c o ns 
i n di e T at u m z u s et z e n. 

Gr u n d s ät zli c h i st d ar a uf hi n z u w ei s e n, d a ß R eli gi o n s kriti k k ei n a uf d a s A b e n d-
l a n d u n d s ei n e Tr a diti o n e n b e s c hr ä n kt e s P h ä n o m e n i st u n d a u c h d ur c h a u s ni c ht 
i m m er - wi e z. B. i m F all e d es B u d d hi s m u s - ei n e p olitis c h e o d er ö k o n o mis c h e 
I nt e nti o n v ertr et e n m u ß. 

D er v o n d er A ut ori n v oll z o g e n e n A n n ä h er u n g a n di e P oliti k wi s s e n s c h aft e nt-
s pri c ht es, d a ß si e di e Di c h ot o mi e G e s ell s c h aft- R eli gi o n ü b er w u n d e n wiss e n m ö c ht e 
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und Religionssoziologie als eine "Luxuswissenschaft" oder "gefahrlidie Wissen- 
schaft" definiert, in der Menschen »3ber die Macht ihrer Traditionen, die Zwange 
und Moglichkeiten ihrer Gegenwart und die Aussichten und Plane f3r ihre zu- 
kunftigen GeseIlschaAen nachgedacht haben" (97). Diese Religionssoziologie wird 
jedoch wieder zu einer im Kontext des Abendlandes verbleibenden speziellen 
religionssoziologischen Forschung, wenn sie nur von jener historischen Einsicht aus- 
zugehen hat, dag sowohl die abendlandischen religiosen Traditionen als auch die 
Traditionen der b3rgerlichen Gesellschaft sich in dem Widerspruch von mensch- 
licher Freiheit und realer Herrschaftspraxis bewegen" (98). 

Es ist nur folgerichtig, daf3 das Verhaltnis zur Religionswissensdiaft nuchtig 
reflektiert wird, obwohl gerade mit ihrer Hilfe eine Oberwindung der abendlandisch- 
christlichen Engf3hrung moglich ware. So hat z. B. Gustav Mensching in seiner 
Soziologie der Religion (Bonn 21967; die Autorin kennt nur die überholte erste 
Ausgabe von 1947!) mit seiner Soziologie der Beziehungen zwischen den Religions- 
gemeinschaffen ein neues Forschungsfeld eroffnet. 

Trotz kritischer Anmerkungen ist die mit souverdner Sachkenntnis vorgenom- 
mene Analyse und Bilanz religionssoziologischer Forschung als eine der wichtigsten 
Neuerscheinungen auf dem Gebiet der Religionssoziologie zu bezeichnen. Das Werk 
erfullt in hervorragender Weise die Funktion einer Einffhrung; sein relchlicher 
Anmerkungsteil und die angeffgte Bibliographie regen zu weiterer Lektüre an. 

Heinz-Jürgen Loth 
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