Professor Dr. K. Loéning SS 1989

Mk II:  Das Markusevangelium als Lekture

Teil I:  Grundlequng

1. Der "Anfang des Evangeliums" (Mk 1,1)
oder wie das Markusevangelium sich dem Leser
eroffnet
a) Ein moderner Romananfang
b) Der Anfang des Markusevangeliums
2. Das exordium des Markusevangeliums (Mk 1,2-13)

oder: Jeder Text regelt seine Lekture

i a) Zum Problem der Einheitlichkeit
' b) Die Erzahlstruktur
c) Das exordium Mk 1,2-13 als Erdoffnung der

Lektlire des Markusevangeliums

) Spezielle Verstehensvoraussetzungen des
Textes
R) Lektlire als kreativer Prozep
Y) Lektlire als durch Text geregelter Prozef
S) Die Frage nach dem Sinn der Lekture
3. Von der Ankundigung des Starkeren zur Suche nach

dem Gekreuzigten oder:
Die erzahlerische Balance im MkEv als Heraus-

forderung des Lesers

a) Zur Abgrenzung des Markusschlusses
b) Die Erzahlstruktur
c) Mk 16,1-8 als Schlupf der LektiUre des MKEv

d) Die Balance von Anfang und Schluf des MKEv



Professer Dr. K. Ldéning SS 1989

Vorlesung: Das Markusevangelium II

Aller Anfang 1ist schwer, sagt der Volksmund, und damit liegt er

melstens schief.

Diese Vorlesung anzufangen, 1ist z. B. nur deshalb etwas
schwieriger als sonst, well hier gerade kein normaler Anfang
gemacht wird, sondern die Vorlesung des Winterscémesters fort-
gesetzt wird. Schlieflich kann ich Hérer (inne)n, die im WS 88/89
noch nicht dabei waren, nicht einfach sagen: Lassen Sie sich doch
von anderen berichten, was im Wintersemester vorgetragen wurde,
oder lesen Sie dies und jenes, damit sie 1in den Stoff hinein-
finden. Was also ist =zu tun, damit ein aAnfang gemacht wird, der

die "alten" Hérer(innen) nicht mit langatmigen Wiederholungen

frustriert und die "neuen" nicht durch ungeklarte Voraussetzungen?

Die Lo6sung ist ganz einfach:
Die Vorlesung 1m Wintersemester hat das Markusevangelium als

Erzahlung betrachtet, d.h. als eilnen Text, der eine erzahlte

Geschichte darstellt. Es ging 1in den einzelnen Kapiteln der
Vorlesung im WS darum, die Formgesetze zu studieren, nach denen
das Markusevangelium erzahlt ist, und damit die Baugesetze der

erzahlten Welt, die im Markusevangelium dargestellt wird.

Im Laufe des Sommersemesters werden wir Gelegenheit haben,

dieses Wissen wieder anzuwenden und an anderen Textbeispielen

zu rekapitulieren und zu differenzieren, was es z.B. besagt,

- daf die Struktur der erzahlten Welt 1m wesentlichen die
Struktur einer in Sequenzen gegliederten Handlung ist,

— daf die Personen, von denen erzahlt wird (Jesus, Junger,
Volk, Gegner, Damonen usw.) ihre Identitat als Figuren
der erzahlten Geschichte bekommen, d.h. durch 1ihre
Rollen, die sie in der erzahlten Handlung spielen,

- dapf Raum- und Zeitvorstellungen nicht Bausteilne einer

Geographie oder Historiographie sind, sondern die
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szenischen Elemente der erzahlten Handlung, also die

Szenerie der erzahlten Welt.

Die Frage nach den Baugesetzen des Markusevangeliums als Erzahlung

war also, wle gesagt, die 1leitende Perspektive der Vorlesung

"Markusevangelium I" im WS 88/89.

Die Vorlesung, die Jjetzt beginnt, geht einer anderen Leitfrage

nach: der Frage nach dem Markusevangelium als Lekture, d.h. der

Frage nach den Strukturgesetzen des Lesens und den durch Lesen im

Leser des Markusevangeliums ausgeldsten Prozessen.

Um gleich ein Bedenken auszuraumen: Es geht dabei nicht um
Psychologie oder um psychologisierende Experimente mit den
subjektiven Erlebnissen, die ein Leser macht, der den Markustext
- wie auch dimmer - 1liest und auf sich wirken 1aBt. Ob man solche
Experimente fir sinnvoll wund fiir wissenschaftlich interessant
halt, ist eine Frage fuir sich, aber jedenfalls nicht die, mit der

sich eine exegetische Vorlesung befassen kann.

Der Prozef des Lesens, um den es hier gehen wird, ist vielmehr ein
Aspekt, unter dem der Text des Markusevangeliums studiert werden
soll. Es geht nicht um irgendwelche subjektiven Erlebnisse mit

Bibeltexten, sondern um das Markusevangelium, sofern es flir den

Leser geschrieben ist, genauer gesagt: zum Vorlesen vor einem

HOrerkreis.

Die Annahme, daf dies so ist, ist Jjedenfalls keine subjektive
Vermutung: Das Markusevangelium 1ist, wie Jjeder Text, dazu da,
rezipiert, verstanden, gelesen oder gehdrt zu werden. Es setzt

einen Leser voraus und geht mit seinem Leser um, indem es sich
lesend oder horend verstehen lapt.

Dies ist ein elementarer Sachverhalt, der mit dem "Wesen" des
Markusevangeliums als Text gegeben 1st wund der sich wvon dem
anderen elementaren Sachverhalt abheben 1apt, daf das Markus-
evangelium eine erzadhlte Welt darstellt. Beides sind Aspekte

desselben Textes (bzw. von Texten uUberhaupt).
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In der neueren Literaturwissenschaft und in den neuesten Methoden-
lehren der neutestamentlichen Exegese werden zur Unterscheidung

dieser beiden Apekte der Textbetrachtung die Begriffe '"Semantik"

und "Pragmatik'" verwendet.!

"Semantik" 1st die Lehre von der Bedeutung sprachlicher
Zeichen (folgen) . "Bedeutung" ist die Beziehung zwischen
Zeichen und Bezeichnetem, "Gestalt" und "Gehalt" von Wortern,

Satzen und Texten (vgl. Egger 93).

"Pragmatik" i1ist die Lehre vom sprachlichen Handeln durch
Texte, also der Kommunikation zwischen Sprecher und Horer,
Autor und Publikum. (Vgl. Egger 134, der allerdings ein wenig
verengt betont, Pragmatik habe vor allem "Handlungsanweisung
und Leserlenkung durch Texte" zum Gegenstand. Diese Formu-
lierung raumt dem Autor von vornherein einen Vorrang vor dem
Leser ein, was dessen eigene Reaktion auf den Text betrifft.
¢ Wir werden sehen, dap dies unnotig autoritar gedacht ist. Der
Text 1ist nicht ausschlieflich als padagogisches oder pasto-
rales Medium des Autors gegenuber seinem Leser zu verstehen,
sondern ebenso als ein Medium des Lesers selbst und seiner
rezeptiven Einbildungskraft. Lesen und 1lesendes Verstehen
sind keine kommandierten Vorgange, denen der Leser nur
gehorcht, sondern in hohem Maf kreative Prozesse. Wir werden

sehen, daP gerade das Markusevangelium einen Kkreativen Leser

voraussetzt.)

Kurz: Die Vorlesungen im Winter- und im Sommersemester 1988/89 und
1989 behandeln das Markusevangelium unter zwei deutlich verschie-
denen Leitfragen. Und da die "Pragmatik" ein Studienfeld mit ganz
eigener Methodik und spezifischen Resultaten 1ist, wird die

Vorlesung im SS 89 gegenuber der im WS 88/89 ein anderes Konzept

haben.

tvgl. bes. W. Egger, Methodenlehre zum Neuen Testament.
Einfihrung 1in 1linguistische und historisch-kritische Methoden,
Freiburg-Basel-Wien- 1987, §§ 9 und 10.
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Was den "Stoff" angeht, wird diese Vorlesung eine Art Fortsetzung
bieten. Behandelt wird namlich vor allem der Abschnitt Mk 8,22-
10,52, der sich an die im WS 88/89 analysierten bzw. skizzierten
Abschnitte des MkKkEv anschlieft. Der Fragestellung nach i1ist sie
aber ein neues Projekt, setzt kelne speziellen Vorkenntnisse

voraus, sondern macht einen nesuen Anfang.

TETIL T: GRUNDLEGUNG

Das Markusevangelium als Lekture

Im ganzen wird die Vorlesung zwel Hauptteils haben. Auf die
"Grundlegung" folgt ein II. Teil, der auf Mk 8,22-10,52 im
einzelnen eingeht.

(Gliederung nachtraglich

Literaturliste in Kirze)

s

1e "Der Anfang des Evangeliums" (Mk 1,1)

oder wie das Markusevangelium sich dem Leser eroffnet

Textanfange sind Aauferst aufschlufreich. Sie organisieren den
Ubergang von irgendwelchen BewuPBtseinsablaufen zu dem ganz
bestimmten Prozef der Lektiire eben dieses Textes. Der Textanfang
klart alle wesentlichen Voraussetzungen, damit der Lesevorgang als
Prozef der Bedeutungskonstitution aufgrund des Verstehens des
Textes sinnvoll vonstatten geht (und nicht als chaotischer Ablauf

von unstrukturierten Impulsen).

Autoren wissen dies naturlich wund geben sich mit Textanfangen

besondere Muhe. Aber auch erfahrene Leser sind sich dieser
Tatsache besonders bewufft und verstehen es, aus dem Anfang einer
Lektire - 1im Unterschied wohl auch zum gewohnten gewdéhnlichen

Druck auf den Knopf, der mich allabendlich dem Publikum des
laufenden Fernsehprogramms zuschaltet - ein Kkleines Fest zu

machen.



Ein moderner Romananfang

Text: Italo Calvino, Wenn ein Reisender in einer Winter-
nacht, S. 7 £ der gebundenen Ausgabe d. Hauser-
Verlags; auch als TB = 9,80 DM (= der Anfang, etwa
3 oder 3 Abschnitte)

Dieser Textanfang ist selbstverstandlich kein

(gattungs-)typischer Romanbeginn, sondern ein witzig-intelli-

gentes Spiel mit dem Romananfang als Thema des Romans "Wenn

ein Reisender 1n einer Winternacht". Der ganze Roman 1ist ein

solches ironisches Verwirrspiel um verschiedene Romananfange

und die Abenteuer der Lekture dieser Textanfange.

Der Text beginnt mit der Anrede des Lesers ("Du schickst dich

an..."), macht also auf ironisch-uberdeutliche Weise klar,

daf ein Erzahltext sich an ein verstehendes Subjekt wendet.

Der "Leser" muff aber in einem Roman keineswegs explizit
angesprochen werden, wie es hier geschieht, sondern wird,

sobald er liest, implizit standig angesprochen als derjenige,
der alle diese Zeichenfolgen versteht. Italo Calvino macht
sich und seinem Leser das Vergnugen, nicht nur den Anfang
einer Geschichte zu erzahlen (bzw. erzahlt zu bekommen),
sondern zu erzadhlen (bzw. erzdhlt zu bekommen), wie der Leser
diesen Anfang zu lesen beginnt. ("Du schickst dich an, den
neuen Roman <Wenn ein Reisender in einer Winternacht> von

Ttalo Calvino zu lesen.")

Da wir uns ein geschlagenes Semester lang mit Lektuirevorgan-
gen beschaftigen werden, ist fur uns die Frage entscheidend,
was fur ein Leser es eigentlich 1st, den Italo Calvino so
einfach mit "Du" anredet. Bin "ich" gemeint, der ich gerade
aus diesem Roman zitiere? Offensichtlich nicht. Denn ich
erkenne im folgenden Text meine aktuelle Situation Uberhaupt
nicht wieder. Kein Wort davon, warum 1ich diesen Romananfang
am Anfang einer Vorlesung verwende um zu klaren, was eigent-—
lich an einem Textanfang mit dem Leser passiert. ("Entspanne
dich. Sammle dich. Schieb jeden anderen Gedanken beiseite.

LaB deine Umwelt 1im ungewissen verschwimmen...'") Wenn ich
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diesen Empfehlungen folgen wurde, ware das wohl kein guter
Anfang einer Vorlesung.

In Wirklichkeit kann (konnte) der Autor Italo Calvino ( ) gar
nicht wissen, daf ich ihn jemals lesen wurde, geschweige denn
in diesem Augenblick zu Demonstrationszwecken im Zusammenhang
eines Problems der Textpragmatik benutzen wlirde. Das "Du'",
das er anredet, ist eine Fiktion, ein fiktives Gegenuber.
Dieser Leser spielt 1im Laufe dieses Romans die Rolle des
Helden im Reich der Bucher und des Verlagswesens, der die
Lektire wund die Beschadftigung mit Lekture als Abenteuer
erlebt und dabei auch seine erotischéen Erfahrungen macht-
(mit einer Leserin; Klappentext Abschn. 2). Dieser Leser ist
also eine Figur des Romans und nicht zu verwechseln mit mir,
der i1ch diesen Roman gerade zitiere, oder mit Ihnen, die
jetzt zumindest den Anfang des Romans vorgelesen bekommen
haben. ("Du schickst dich an, den neuen Roman <Wenn ein
Reisender in einer Winternacht> wvon Italo Calvino zu
lesen...") Wer weip - 1ch weif es nicht -, wer von Thnen
jetzt tatsachlich auf den Gedanken kommt, sich dieses Buch
tatsadchlich zu kaufen und zu lesen, weil es - wie ich nur
bestatigen kann - nicht nur auferst amusant ist, sondern auch
eine anregende Etlde Uber das Lesen, also einen Vorgang uber
den nicht nur Exegeten, sondern alle Theologen, Pfarrer,
Lehrer wusw. eigentlich besonders fundiert Bescheid wissen
sollten. Aber selbst wenn Sie sich Jjetzt zum Kauf und zur

Lektuire des Romans von Italo Calvino entschliefen und also

der Anfang "Du schickst dich an, den neuen Roman <Wenn ein
Reisender 1in eliner Winternacht»> von Italo Calvino zu
lesen..." wortlich auf Sie =zutreffen wlirde, wlurden Sie doch

nicht verschmelzen mit diesem Leser-Du, das von Italo Calvino

am Anfang des Romans ausdrucklich angeredet wird.

Es empfiehlt sich, auf der Seite der Leser-Instanz dreil

verschiedene Begriffe von "Leser" zu unterscheiden:

o
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Die Ironie 1m Umgang mit dem Leser 1m Roman <Wenn ein
Reisender in einer Winternacht> besteht kurz gesagt darin,
die Ebenen 2 und 3 (d.h. Realitat des Textes und Fiktionali-
tat des Erzahlten) als ein Thema zu behandeln (Lesen dieses
Romans als Abenteuer einer Figur im Roman.) Wenn der Text
dann tatsdchlich gelesen wird, hat der reale Leser (Ebene 1)
den Eindruck, im Roman werde erzadhlt, was er gerade als Leser
tut. Das Vergnligen des realen Lesers besteht darin, dieses

durchsichtige Spiel zu durchschauen.

Solche ironischen Spafe kommen in der biblischen Literatur in
dieser Form nicht vor. Dennoch 1ist die Unterscheidung
verschiedener Instanzen auf der (Autor- und) Leserseite fur
das Verstandnis biblischer Texte nicht weniger wichtig als

fir die Analyse der Pragmatik moderner Romane.

Bei unserem ersten Anwendungsversuch werden wir noch nicht
alle unterscheidbaren Ebenen im Text realisiert finden. Aber
wir werden 1im Laufe des Semesters stets auf dieses Schema

zurlUckkommen.

Der Anfang des Markusevangeliums

In heutigen Ausgaben beginnt das MKkEv mit einer Uberschrift:
KATA MAPKON. Diese Uberschrift enthalt den Namen des Verfas-
sers. Wir sind dies auch bei heutigen Editionen von Texten so
gewohnt, dapPp der Name des Autors auf der Titelseite steht.
Also kein Grund zu weiteren Uberlegungen?

Eine Frage entsteht durch das KATA: Warum "nach" Markus und

nicht (sinngemap) von Markus? Durch kat& wird eigentlich
mehr gesagt als nur, dap der folgende Text "von Markus"

verfafBt 1ist (= Angabe Uber den Autor), namlich dap dieser

Text eine Version "nach Markus" ist, also eine Version eines
Textes neben anderen. KATA MAPKON ist eine Aussage Uber den

Text und ordnet diesen ein in eine Reihe ahnlicher Texte.

Dieses den Text einreihende KATA steht am Anfang der vier

Evangelien im NT.




Im Unterschied dazu werden Briefe im NT mit MPOI +
Adressenbezeichnung Uberschrieben.
Die Uberschrift KATA MAPKON signalisiert also dem Leser:
Dieses 1st eines der Evangelien, nicht ein Brief, und zwar

das '""mach Markus'".

Was helift 1n diesem Falle "signalisiert dem Leser"? Welchem

Leser?

Gemeint ist grundsatzlich der implizite Leser, d.h. die
Instanz, die dieser Text voraussetzt, sofern er eine ver-
standliche Uberschrift sein soll (= der Leser der GThene 2,

der vom realen Text intendierte Leser).

Was sagt der Text Uber diesen Leser aus?

Implizit wenigstens dreierlei:

1. Der Leser liest selbst, d.h. benutzt den geschriebenen

Text, ist nicht nur Horer der folgenden Evangelientexte
(z.B. als Gottesdienstbesucher: Im Gottesdienst wird
jede Perikope eingeleitet mit dem einordnenden Signal:
"Lesung aus dem Evangelium nach..."). Die Uberschrift

macht den Text neben anderen auffindbar, namlich auf

ldngeren Pergamentrollen oder 1in Codices, die mehrere
Texte enthalten.

(Die weiteren Voraussetzungen brauchen hier nicht
entwickelt zu werden: kein Analphabet, kann Griechisch
usw. )

Wichtig noch: Dieser Leser gehdort nicht unbedingt in die
Antike. Nestle-Aland u.a. setzen "ihn" -ebenfalls als

Instanz voraus.

2. Der Leser ist Benutzer des NT oder einer ahnlichen

Sammlung von Schriften, zu denen auf jeden Fall mehrere

Evangelien und noch andere Textgruppen gehdren. Der

Leser weilfy, daBR das MkEv zur Textgruppe "Evangelien"
gehort. "Evangelium" - der hier ausgesparte Ordnungs-

begriff - wird also als gelaufiger Gattungsbegriff

vorausgesetzt. Nur so ist verstandlich bzw. bleibt der
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Text verstandlich, dapB / obwohl die Textgruppenbezeich-

nung

"Evangelium" nicht gesetzt wird, weil sie als

selbstverstandlich gilt.

Der Leser kennt den Kanon des NT, in dem das Markus-

gvangelium neben anderen Evangelien steht.

Es muPf nicht der heutige Kanon sein, dessen Kenntnis

hier

vorausgesetzt ist.

Zusammenfassend sind drei Aspekte zu nennen:

1.;

der Aspekt der Unterscheidbarkeit des Textes von
anderen,

der Aspekt der Zugehodrigkeit des Textes zu einer
Textsorte,

der Aspekt der Normativitat des Textes nach

kirchlichen Normvorstellungen.

Es zeigt sich also, daB der implizite Leser im konkreten

rall

eines gegebenen Textes eine Reihe konkreter

Merkmale bekommt, die ihn mehr oder weniger unver-

wechselbar machen. Dies heift umgekehrt, daPp man

versuchen kann, einen bestimmten impliziten Leser von

anderen zu unterscheiden.!

Wir stellen namlich bald fest, daB der Leser der

Uberschrift KATA MAPKON nicht der Leser ist,

den das Markusevangelium selbst ursprunglich

voraussetzt.

Das Wort "Markusevangelium" oder genauer: die entspre-

chende Vorstellung, die die Uberschrift KATA MAPKON

voraussetzt, war zur Zeit der Abfassunag und der ur-

sprunglichen LektlUre des Textes, der hier so bezeichnet

! Das

ist

eigentlich selbstverstandlich. Jeder Text setzt

"seinen" Leser voraus. Italo Calvinos impliziter Leser ist ein vor
allem literarisch 1interessierter Typ, empfanglich fur intellektu-
elle Spielereien und unterkuhlten Humor.
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wird, Uberhaupt noch nicht denkbar. Das "Markusevan-
gelium" ist von vier kanonischen Evangelien des kirch-
lichen Kanons das alteste, existierte also zunachst als
das "einzige" Evangelium vor desn anderen. Das ist schon
eine Ausdrucksweise, die wieder die Kenntnis der
spateren Texte voraussetzt. Der Leser/HoOrer des "Markus-
evangeliums" hatte davon keine Ahnung und hat diesen
Text Uberhaupt nicht als "ein" Evangelium neben anderen
verstehen koénnen, weil er "nur" dieses eine kannte.

Den entsprechenden Sprachgebrauch, nach dem bestimmte

Jesus-Bucher unter dem Bagriff "Evangelium" als Gattung

bezeichnet werden, gibt es erst seit dem 2. Jh.n.Chr..

Erste Ansatze zur Ausbildung des Gattungsbegriffs
Evangelium finden sich in der Didache:
8,2 "Betet nicht wie die Heuchler, sondern wie es
der Herr in seinem Evangelium geboten hat."
"Evangelium ist hier zwar noch keine technische

Buchbezeichnung, meint abeéer eine bestimmte inhalt-

liche Autoritat, und zwar einen Text ("in" seinemn
Evangelium) .
Vgl,. Pad 15, 3: "Weist einander zurecht, nicht im

Zorn, sondern im Frieden, wie ihr es im Evangelium
habt."

Die Entwicklung von "Evangelium" im Sinne einer verbind-
lichen schriftlichen Textinstanz hin 2zu einer Gat-
tungsbezeichnung wird spatestens dort sichtbar, wo der
Plural "Evangelien" 1n diesem Sinn vorkommt (vgl.
Justin, Apol I 67,3 u.0) und wo die Autoren dieser Texte

als "Evangelisten'" bezeichnet werden.!

1vVgl.

Hippolyt, De antichristo 56

Tertullian, Adv. Prax. 21,23.

Vgl.

Frankemo6lle, H., Evangelium - Begriff und Gattung (SBB 15)
Stuttgart 1988, S. 31-38.
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Der Leser des (von uns so genannten) Markusevangeliums hat
den Text also ohne die Jjetzige Uberschrift KATA MAPKON

gelesen oder vorgelesen bekommen.

Der Text des ursprunglichen MKEv beginnt mit Mk 1,1; der Vers
ist als Anfang eines Textes zu lesen, d.h. so, dapB der

folgende Text nicht schon als bekannt vorausgesetzt wird,!

also nach dem Prinzip der linearen Realisierung der Worter

als Sinnkonstituenten:

A P X H

kennzeichnet den Textanfang.

Wenn man Italo Calvinos Romananfang zum Vergleich heranzieht,
ergibt sich:

Auch dort wird der Textanfang thematisiert ("Du schickst dich

an, [den neuen Roman...] zu lesen.")

Das Wort "Apxnl am Textanfang Mk 1,1 besagt dasselbe, aller-

dings ohne explizite Anrede des Lesers. Im MKEv wird also mit

dem Lesen kein intellektuelles Spiel (Lektlire als Abenteuer)
getrieben; dennoch wird der Akt des Lesens implizit thema-
tisiert. Denn als Aussage Uber den Text allein ist das Wort
nicht zu verstehen. "Hier beginnt Text" 1ist eine bloPe
Tautologie angesichts der Tatsache, daP dies 1in der Tat so
ist. Als Einsatzsignal der Lektire ("Du schickst dich an zu

lesen") eroffnet der Text den Prozef des Verstehens durch den

Leser.

Zum Sprachgebrauch bei Mk 1,1 ist anzumerken:

"Apxn kann als Bezeichnung eilines Buchanfangs (initium) bzw.
des ersten Teils (exordium) eines Textes gebraucht werden
(wie TéXog zur Bezeichnung eines Buchschlusses); wvgl. Belege

bei W. Bauer s.v. &pxn (Sp 221).

!Die Frage, ob der Text zur wiederholten Lekture dient, steht
noch offen. Sie wird mir in der Regel wviel 2zu voreilig beant-
wortet. Zunachst gilt: ein Text gilt am Anfang der Lektire als
noch nie gelesene Zeichenfolge.
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Das heift aber nicht, dap BlUcher tatsachlich normalerweise

mit diesem Wort beginnen. In Wirklichkeit kommt das sehr

selten vor (z.B. Hos 1,2 LXX: d&pxn Xoyou xupiov &v “Qoné).

Ein Buch so zu beginnen, ist also nicht unauffalliqg.

Im NT kommt &pyn zur Bezeichnung eines Textbeginns nicht
noch einmal vor. Im Proomium des LkEv bezeichnet a&mn’
&pxnNc (Lk 1,2) den historischen Anfang der Ereignisse,
die Gegenstand der Bezeugung, der Quellenrecherchen und
der Darstellung im Werk des Lukas sind, nicht jedoch den
Anfang des 1k Werkes selbst. Vgl. noch Joh 2,11 ("Anfang
der Semeia" als redaktionelle Notiz; gilt als Hinweis

auf die hier benutzte Semeia-Quelle).

APXH TOY EYATTEAIOY

Der als Lekture begonnene Text wird als "Evangelium'" gekenn-
zeichnet.

Vom Vergleich mit Calvinos Eroffnungssatz her ist man
versucht, "Evangelium" als Gattungsbegriff zu verstehen ("Du

schickst dich an, den neuen Roman... von Italo Calvino zu

lesen"). Das aber ware, wie oben gezeigt, ein Anachronismus.
Das Wort egVayyvéixiov versteht der Leser nicht als Gattungsbe-
grifif.

Das Wort stammt aus dem urchristlichen Sprachgebrauch vor

Markus, jedenfalls der Singular.!

!'Der Plural ist in der hellenistischen Sprache gelaufig. Er
kommt vor allem in der antiken Biografie (Kaiserbiografie) vor und
bezeichnet SchluUsselereignisse einer Idealkarriere, vor allem die
Geburt des [Kaisers. Vgl. die Kalenderinschrift von Priene aus dem
Jahre 9 v. Chr., Zeilen 40-42: "Der Geburtstag des Gottes hat fur
die Welt die an ihn sich knUpfenden Freudenbotschaften (elayyéiia)
heraufgefihrt" (Ubers. A.v. Harnack).

Der hellenistische Plural eUayyvéilia ist selbstverstandlich klar zu
unterscheiden vom kanontechnischen Plural "Evangelien" im alt-
kirchlichen Sprachgebrauch (s.o.).
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EVayYéXitov bezeichnet z.B. bei Paulus (also eine Generation

vor Markus!) die Verkundigung des Apostels. Apostolat und
evayyYEéritov sind Korrelate. Das Evangelium zu verkunden
(eVayyeri&eodaL, knpvooewv), 1st der Amtsinhalt des Aposto-

lats (1.U. zu anderen Funktionen wie Taufen, Lehre, Gemeinde-
leitung u.a.). EVayyéritov 1st demnach die vom Apostel

verkundigte Botschaft.
Naheres bei Luhrmann, Komm. 40 f

Der Leser, der seine Mk-Lektlre gerade erst beginnt, kenntd
diesen oder einen ahnlichen Sprachgebrauch. Wenn er zunachst
EYATTEAION als "Botschaft" wversteht, wird er durch den
folgenden Text bestatigt und weitergefuhrt.:?

Nochmals zum Vergleich mit I. Calvinos Eroffnung:

; EVayyvyéxitov ist in Mk 1,1 tatsachlich kein Gattungsbegriff,
sondern eine Kennzeichnung des begonnenen Textes, dieses
Textes. Das ist bei Calvino nicht anders: "Du schickst dich
an, den neuen Roman... von I. Calvino zu lesen.", also dieses

soeben begonnene Buch, diesen (neuen) Roman.

lDer Text setzt diesen Leser voraus, also einen Leser mit
bestimmter sprachlicher Kompetenz. Daf heutige reale Leser diese
Kompetenz erst erlernen mussen, ist klar. Dazu studiert man z.B.
Exegese.

2 Vgl : die Stichwortverbindungen zum Wortfeld Sendung-
Botschaft ab V 2 (&mooTéXAw, &YYeroC, wwvh, BRBoaocdxL, - KknpvLooCE LV

zweimal) .



14

APXH TOY EYATTEAIOY IHIOY XPIITOY (vioL 9eov)

Zunachst ist alles, was hier folgt, dem Leser, der ecvayyEéiiov

als christliche Vokabel versteht, vertraut:

- der Eigenname "Jesus'

== der fast schon zum Eigennamen gewordene, urspriunglich
als Titel zu verstehende Beiname "Christus"!

- die Verbindung von EdayyéxXitov mit dem gen. obi. "Jesus
Christi" (l1lKor 9,12; 2Kor 2,12; 9,13; 10,14; Gal 1,7;
Phil 1,27; 1Thes 3,2)

Neu ist, dapP dies die Uberschrift eines Buches ist, das der

Leser gerade zu lesen beginnt. Bisher gab es die "Botschaft

von Jesus Chrstus" 1n einer solchen Form nicht.

= Es gab einerseits die verkundigte Botschaft (z.B. als
Kerygma mit dem Zentrum Kreuz und Auferstehung; vgl.
Paulus) ,

= andererseits mindliche und teilweise schriftliche Jesus-
Uberlieferungen, teils Uberlieferte Jesus-Logien, teils
Erzadhlungen mit Jesus als Erzahlfigur (= "irdischer

Jesus" der Wundergeschichten, Passionstradition usw.).

1 Also auch hier wird ein bestimmter Leser vorausgesetzt. Ein
heidnischer hellenistischer Zeitgenosse des Markus konnte z.B.
XPLoTO6C nicht verstehen ("gedlt"; vedxpiotov wurde "frisch gestri-
chen" bedeuten). Vgl. ferner Caius Suetonius Trauquillus in seiner
Notiz Uber die Vertreibung der Juden aus Rom unter Claudius: "da
sie auf Anstiften eines Chrestos (impulsore chresto) haufig Unruhe
stifteten." Sueton halt "Christus" fuUr einen Eigennamen und
verwechselt ihn mit dem haufigen Sklaven-Namen Xpnotocg/chrestos.
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Aber diese Stoffe waren vor Mk noch nicht in einer Weise
miteinander verbunden, die es erlaubt hadtte, einen bestimmten

"Anfang" fuUr einen Leser anzugeben.!

Die Hauptfrage bei der Interpretation der Uberschrift Mk 1,1
ist, was flUr eine Vorstellung vom "Anfang des Evangeliums"
Markus entwickelt hat.

FUir uns genlUgt im Augenblick das Ergebnis:

IWie aus 1Kor 1,51-2 1im Zusammenhang mit der Pistisformel
15,3-7 hervorgeht, fihrt die apostolische Verkundigung zur
Auspradgung einer textlich definierten und verbindlichen Formel-
sprache, in der das "Evandgelium" als Tradition bewahrt wird.
"Evangelium" als Glaubentradition bleibt aber konzentriert auf die
inhaltlichen Zentren der apostolischen Verkindigung (Kreuz und
Auferweckung), wie gerade diese Stelle im Zusammenhang (15,12ff)
zeigt. Eine Tendenz zur Ausweitung des Themenkanons im Sinne der
spateren Gattung Evangelium ist nicht zu erkennen, trotz der quasi
chronologischen Ordnung der Inhalte der Pistisformel.

]
Ob die chronologisch-biographische Reihungsformel des Paulus aus
1 Kor 15,3ff in anderen Gemeinden bekannt war und u.a. strukturell z.B. die
vormarkinische Passionsgeschichte und andere vormarkinische Traditionen
geformt hat, so daB es dort ebenfalls zu einer chronologisch geordneten_Auf-
rethung von kerygmatischen Erzdhlungen Uber Jesus kam, ist @bcnfalls_]cinc
offene Frage.

™
-

Moglich ist, dafl beide gleich urspriinglich sind, "weil zwischen beiden gar kein
formgeschxchrhches Verhiltnis bcs[chl sondern lediglich die Geme¢insamkeit

eines Vorstellungshorizontes™ ._Gcmcmsam vorgegebenes, treibendes Motiv - i
wiirc dann das Skandalon und die Einzigartigkeit des christlichen Glaubens ge- Lo =
wesen. |

15. Uberblickt man die vielfiltigen, groBenteils kerygmatischen Gattungen aus
den vormarkinischen Traditionen und thr teilweises Weiterleben in den apo-
kryphen Evangchcn dann wird deutlich, daBl die vormarkinischen Stoffe (al-
lein aufgrund einer in ihen angeblich evolutiv angelegten Entwicklung) das;
Ma:kuscvangchum in seiner iibergreifenden Einheit keineswegs zwingend frei-
setzen mufiten. l(‘ul

So Frankemdlle, Evangelium 211 wunter Hinweis auf E. Guttgemanns
(Anm. 18) und H. Késter (Anm. 19).
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Trotz aller Vertrautheit der in der BuchUberschrift ange-
kundigten Inhalte! ist der urspringliche Leser des MKEv noch
nie 1in der Situation gewesen, das "Evangelium von Jesus

Christus" als zusammenhangend erzahlte Geschichte als Lekture

anzufangen.

"Evangelium" bezeichnet vormk die Verkundigung (von Jesus) =

apostolische Botschaft.

Diese Bezeichnung diente aber nicht zur Zusammenfassung der

Jesusstoffe, die als Traditionen von Markus verarbeitet
werden.

So kann man sagen, daB "Evangelium" 1n Mk 1,1 1n eilnem
ubertragenen Sinn neu verwendet wird, also eine Metapher

ist.?2 Der Sinn dieser Metapher wird durch den folgenden

Kontext definiert.

t2uf die Einbeziehung des textkritisch unsicheren vioU dg0V
kann deshalb in diesem Zusammenhang verzichtet werden.

2Vgl. D. Dormeyer

Insgesamt sind folgende Differenzierungen des Begriffs elayyéliov
wichtig.

1) hellenistisch: eVayYéXlta als Schllisselereignisse einer
Idealbiografie
2) ur-christlich: eVayyvélLov als apostolische Verkundigung

(einschlieflich der entsprechenden Lehr-
und Formeltradition)
3) altkirchlich: eVayvYéEXtov als Gattungsbegriff
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Zusammenfassung:

153

Das MkEv hat 1n heutigen Textausgaben zwel verschiedene
férmliche Anfange, von denen der erste das MKEv als eines von
mehreren kanonischen Jesus-Blchern bezeichnet. Dieser Anfang,
der den Gattungsbegriff Evangelium stillschweigend voraus-

setzt, ist sekundar.

Das MkEv beginnt als Lektire mit der Uberschrift APXH TOY
EYATTEAIOY IHIOY XPI:TOY. (Der Titel viov RNEAex!] ist text-

kritisch unsicher.)

Dabeil ist “apyxn als Texterdffnungssignal zu verstehen. Es ist

als Thematisierung des Anfangs eines Textes/einer Lektire

auffallig.

Auffallig flir den urspringlichen Leser, der die Gattung
Evangelium nicht kennt, 1ist die Wortkombination der Uber-
schrift 1im ganzen. "Evangelium Jesu Christi" ist vormk
terminus technicus flir die apostolische Botschaft. Die damit

bezeichneten Kerninhalte (Kreuz und Auferstehung) sind vor Mk
noch nicht mit den einzelnen Stoffen der Jesus-Tradition zu

einer festen Erzahlfolge verbunden gewesen.

Die genaue Bedeutung der Uberschrift Mk 1,1 ergibt sich

demnach erst aus der Lekture des MKEv.
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Das exordium des Markusevangeliums (Mk 1,2-13)

oder: Jeder Text regelt seine Lekture

Nach dem deutlichen Erdffnungssignal &pxn richtet sich die
Aufmerksamkeit des Lesers selbstverstandlich besonders auf
den Erdffnungscharakter des ersten Sinnabschnitts. Er enthalt

einige Herausforderungen an die Kreativitat des Lesers.

a) Zum Problem der Einheitlichkeit

Mk 1,2 £ ist ebenso wie Wk 1,1 ¥kein Satz; denn Mk 1,4

ist nicht der Hauptsatz, durch den die VV 2 f zum

relativen Modalsatz wurden, wie es die UuUbliche Inter-

punktation moderner Ausgaben (Komma nach V 3 o.a.) und
die meisten Ubersetzungen (Erganzung von "So" in V 4,
bei Dietzfelbinger in'Klammern) nahelegen, sondern ein

asyndetisch beginnender Satz.

Gegen die Auffassung wvon 1,2-4 als Satzgefige
sprechen drei Grunde, zwel grammatische und ein

erzahlmorphologischer:

Das oUtw¢ 1n V 4 hdtte Markus setzen kénnen.
Verse 2b und 3 hangen fur sich ebenfalls
syntaktisch nicht zusammen.

Eyéveto in V 4 1ist markantes Eroffnungssignal

einer Erzdhlung, hier =zudem 1in Korrespondenz

.

zu dem in V 9: kai &véveTo....



19

Ein solcher Anfang irritiert heutige Leser mehr als
damalige. Es ist in der hellenistischen Popularliteratur
durchaus ublich, eine Erzahlung mit «lnem vorange-

stellten hinweisenden Satz zu beginnen.

Beispiele dafir bei M. Reiser, Syntax und Stil
des Markusevangeliums (WUNT 2, 11), Tibingen
1984, S. 68 (Beispiele seit Herodot).!

Mk 1,2 f stellt nur insofern ctwas Besondezres dar, als

hier ein Mischzitat aus der LXX als Motto der folgenden

Geschichte vorangestellt wird (Ex 23,20; Jes 40, 3).
Daff das Motto zur folgenden Episode gehdrt, ergibt sich
aus den inhaltlichen Verklammerungen (V 2: &yye\log
V 3: v PRODdVTOC &V TH EPNHY V 4: Ev T EPNH®- - .

Krnpoucowv) .

Il Entscheidend 1ist, daB der Einsatz V 4 als Asyndeton zu einem
Eroffnungsschema hellenistischer Volksliteratur gehort. "Der
Aufbau des markinischen "Proomiums" (1,1-4) 14Bt sich nur dann
richtig verstehen, wenn das zugrundeliegende literarische Schema
und die Bedeutung des Asyndetons nach V 3 erkannt'" (und nicht als
Semitismus miBverstanden) werden (Reiser a.a.O. 167)
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Zur Abgrenzung der VV 14f ist gegen Pesch
u.a. geltend zu machen, dap die Formu-
lierung von V 14 eindeutig dazu ndtigt,
das folgende als Anfang zu verstehen:
Mera TtaUTa kdénnte man als Glie-
derungssignal innerhalb einer
Erzahlung verstehen, nicht aber
diese Formulierung, mit der die
Figurenkonstellation Tiufer-
Jesus explizit als nicht mehr
vorausgesetzt gilt.
Innerhalb der so ausgegrenzten Einheit
ist zumindest V 9 als starkes Erdffnungs-
signal zu beachten. DaBP damit keine neue
Perikope beginnt, wird die strukturale
Analyse zeigen. Ahnliches gilt fur das

zweimalige kai ¢030Vg (VV 10.12).

Die Erzahlstruktur

(1,2 £) und Erzahlung hangen semantisch zusammen

(s.o.). Die Erzahlung als solche setzt ein mit V 4. Beim

Versuch, sie nach Sequenzen zu gliedern, ergibt sich:

V 4 EYEVETO... KAl KNPLOGKV

V 5 EfemopevVeTo kal ERamTilOVTO

sinngemdl je zwel Satzprddikate werden zur Seguenz

verbunden (Aktion - Reaktion;

vgl. Stichworter pantiopa - éBanti&ovro,

ELC EPeoLv QUAPTILOV — EEOHNOAOYOUUEVOL TAC QuUapPTIAg
adTov) .

Dabei handelt es sich um ein Summarium (vgl. naoa,
n&vrteg, Imperfektgebrauch in V 5; ¢é&yéveto... Kal
Knpvocwv 1St dann - trotz des FEinsatzsignals

éyéveto (=Aor.) - ebenfalls durativ aufzufassen).
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Wegen der

nur als neue Exposition

74

21

vV 6 v Evdeduvpévog Exp
Kat €090V
Tt EKNpuooev AEYWY
b a) Ankundigung eine
starkeren Nachfolgers
Vo3 b) AnkUndigung des Wirkens
des Nachfolgers als Uber-
bietung des eigenen
9a [kal éyévaTo];;;/Ttigi_,,,»—”’
9b kil EBanTioen=——
vV 10 [nach kol £03001]
Gvapfaivov £idev Ex;\\\‘~\
POVN EYEVETO —
Proklamation des
Gottessbhnes
Vv 12 [nach kol &£9090c]
EXRAANE L EXD
v 13 Av... meLpalopevoc \\\\\\\\
(ko) Av peTta. .. (kai) thnévogi_______
6¢
perfekten Geschlossenheit der 1. Seguenz kann V &

aufgefaBt und

zur folgenden Episode

gezogen werden {(gegen Pesch!).

zu VWV 7-9:

Es 1st nicht méglich., VV 7.8 als Summarium zu isclieren: Die
V" 7.8 haben 1soliert kKkeine sequentielle Struktur, wohl aber

besteht eine

|08

+

sequentielle Verklammerung mit
\ Eintritt des Angeklﬁndigten

Klammer darf nicht geldst werden.

vV 9 1im Schema:

EpxeTot



Ml 1'.,1 (:(bcvsd\ri(('
{

1,2{; Motfo |
Exovd( uw
dreveco  WQUITWY _
,T{L’ I I \ ¢ 4 Wivlkew des  Vor-
5 ége/rogéuféto u<ac\r / ‘giclujcvS |

)é[BO(R'C({§OUC 0

~ > / .
b v evdedupe rog &4

et Eothygy 5fakQ. Ankuuc-
?f ELVEUTTEY r\eywv‘ \ = B Ay dA- Frawgt ~
‘."']J 5 2 Y“‘{ i
§ Bider i Shui-

, rafbreten dev
_mﬂ%? tocuaph £ qev

4(40 (%Wo( fwd(lvwv (\ b El‘th‘/ftwhﬁ ’
eldev: Exp - S .
= %ﬁke(uu. Prelet -

\ §3 / MAd{-Io\« "
44 \.(Iw\rv\l éxévero ~

1,12 Ek padde | = (;(/\. mlo,+<§{s<c‘r
(R VAN 4 bt
. 4 SR
()lVILCo/\VOUV /
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Andererseits widerspricht V 9b der Ankindigung in V 7.8:

Ankindigung o (OXUpPOTENd
/’/,f”’* you. . .
S 2 -
Hﬁhﬁh‘“hh Eintritt EpanTioc9n 1o
"Iwdvvou

Es handelt sich dabei wohlgemerkt formal um einen sequentiel-

len Zusammenhang, der aber semantisch als Widerspruch gebaut

ct+

S

bl

Vgl. auch welitere Stichwortbezige, die dies verdeutlichen:

Ankindigung V 8b eintretendes Ereignis V 9b ff
Bantioet i éBant (odn
vpac . [wie "alle" er selbst auch;

vgl. mit Vv 5!]1

EV mvelpuarTtt - eldev [nicht offentlich!]

.

viE 7O nvelpa... kaTtaBaivov ei¢ alTOV

Q-\

[exklusiv]

VV 7-9 gehdéren also trotz der Spannungen und Widerspriiche als
Sequenz 2 (mit Exposition) zusammen. Die deutliche Binnen-
gliederung durch kal éyéveto macht auf den Gegensatz aufmerk-
sam zwischen dem, was der Tdufer dauernd verkiundigt (Imper-
fekt), und dem, was tatsdchlich geschieht (Aorist).

Zu VvV 10.11:

Mit kol etsve (V 10; vgl. V 12) wird nochmals ein Finschnitt
markiert: der zwischen
auferem, O6ffentlichem und nichtoffentlichem

Geschehen Wahrnehmen

(sehen, hdéren).

S SS S

w 0o,

I'Stichwortbezlige / Synonym-Verbindungen:
EZemopeveTo + Herkunft (Gebiet + Stadt)
NAYev + Herkunft; (Gebiet + Stadt)

éBanmT(LovTo &  Um’ @Urou b gv 7O “Iopddvp moraud

EpanT(o9n a Omd Iwdvvou € gi¢ TOV *Iopddvnv b
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Das Stick ist wieder als Seguenz(3) gebaut:
Expos. : avapaivav
cidev

povey £réveTo

Zwischen Segquenz 2 und Sequenz 3 bestehen wieder engere

Bezichungen durch Synonymverbindungen:

Das vom Taufer angekiindigte [veUya kommt jetzt aus den

geoffneten Himmeln:

dabe1 wird Jjewells angekiundigt bzw. proklamiert
(éxnpvooev - @avn éyéveto; vgl. auch Stichwortverb. zu

vV 3, wo mit pwvi) poievTtog Ev 10 épfue der Taufer gemeint
ist).

Diese Bezlige sind aber wiederum auch durch Gegensatze
gepragt:
Das nvelpa kommt nicht als Geisttaufe fiur alle.
Die Himmelsstimme enspricht nicht der Anklindigung des
Taufers, weder grammatisch noch semantisch.
Andererseits gibt es grammatische Analogien zwischen
der Rede der Himmelsstimme und dem Schriftzitat V 2
[=Ex 23,20]:
Adressant
Subjekt = Gott (&nmooTéAAw, e£UVS6knoa)
(1. Person)
Adressat = Jesus (2x ocov; v, ocot)
(2. Person)
Durch das besitzanzeigende pov in beiden Sdtzen wird auf
der einen Seite der T&ufer Johannes, wird auf der
anderen Seite Jesus als Sohn Gottes 1in eine Uber-
greifende Geschichte einbezogen, die Gott zum Subjekt
hat. Darauf ist spdter zurilckzukommen.

Sequenzen 2 und 3 sind also spannungsvoll aufeinander

bezogen.
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Zu VV 12.13:

Der Abschnitt bildet fldr sich eine Sequenz (4) mi

~
(g2

ExXpos.: EKkBG&AXct
und sequentiell geformtem Summarium

Kai [v K&l ... Meipalduesvog

Kat v HETA ... Kol dinKovev.
Es handelt sich um zwel gegensdtzlich gefullte (Teufel,
versuchen - Engel, dienen) Angaben ilber den Aufenthalt
"dort" = "bei den Tieren' = Svnonvm fir "Wiste".
Trotz des wiederholten kai &U-%U¢ kann man 1in den
VV 12.13 kelne Fortsetzung zum Taufgeschehen sehen. Der
Gelist ist hier - anders als 1in V 10 - der "Helfer des
Helden'" beili der Raumvermittlung. (In V 10: die himm-
lische Gabe, mit der -der "Held" ausgestattet wird, um
seinen Kampf zu bestehen.)
Erzdhlmorphologisch kann dies Summarium als eigenes
Thema aufgefaft werden (Verborgenheit nach der
Initiation). Im gegebenen Kontext ab Mk 1,2 steht es als
"SchlupB" der Gesamtexposition (1. Summarium = VV 4.5)
gegentlber.
Die Beziehung wird verdeutlicht durch das Stichwort
Wiste év 1] éprhue - cic tnv &Epnuov).
In VV 4.5 ist Wiste ein von "allen" Menschen aus Judda
und Jerusalem aufgesuchter Ort,

in VV 12.13 ist "Wiste'" menschenleer ("beili den Tieren').

In VV 4.5 findet dort die Umkehrtaufe statt,

in VvV 12,13 die im Gegensatz "Satan" - "Engel" angedeu-

tete Konfrontation des Gottessohnes mit der Gegenmacht

(e tpaldbuevoc).
Also auch das Verhaltnis von Anfang (Sequ. 1) und Schlup
(Sequ. 4) entspricht den Strukturmerkmalen der beiden

zentralen Sequenzen 2 und 3.
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Damit erweist sich das Exordium Mk 1,2-13 als spannungs-—

volle Einheit.

Die hier beschriebenen Spannungen lassen sich nur damit
erklaren, dap man annimmt, der Autor Markus habe hier

disparate Traditionsstoffe verarbeitet. Dies 1st die

klassische Antwort der historisch-kritischen Exegese auf

das Phanomen der mangelnden Einheitlichkeit von Texten.

Diese Erklarung 1ist aber erganzungsbedlirftig. In den
diachronen Erklarungsmodellen wird zu wenig danach

gefragt, wie die inhomoaenen Materialien in die einheit-

liche Gestaltungskonzeption eines Autors 1ntegriert

werden. Die Auskunft, ein Text seli 1i1nhomogen, weill aus
verschiedenem Stoff zusammengesetzt, fuihrt ja im Fall
von Mk 1,2-13 in nur groPere Verlegenheiten, weil damit
doch nicht gesagt sein kann, Markus habe darauf verzich-

tet, den Anfang seines Buches selbst zu gestalten.
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Vgl. die dazu diametral entgegengesetzte Position R.

Pesch: Im Mk-Kommentar heift es 1n der Einleitung

/51 25 -

einerseits | a

Der Verfasser des Mk-Ev hat mit scinem Werk cine neue literarische Gattung
geschaflen, firdices kein Vorbild gibt, dic aucherst auf dem Boden christlicher
Uberlieferung, der urkirchlichen Jesusiiberlieferung, entstehen konnte. Mit
seinem Buchtitel (vgl. zu 1,1) hat Markus cine Entwickiung cingeleitet, die
zur Benennung der Biicher, in denen urchristliche Autoren dic Jesustradition
zusammenfassen und fiir ihre Gemeinden bearbeiten, als ,,Evangelium™ (im
Sinne ciner Buchbezeichnung und cines literarischen Genus) fihrt.

andererseits (S. 2).

e In ciner bestimmten Phase ihrer Geschichte und Predigt bedurfte die
Kirche einer geschichtlich-christologischen Identifikation ihrer Verkiundigung
und Lchre "3, einer Integration der aus vielfaltigen Quellen gespeisten Jesus-
iberlieferung in das kirchlich verantwortete ,,Evangelium Jesu Christit. Dic
Ausbildung des ncuen literarischen Genus ,,Evangelium*, in dem Markus dic
ihm tGberkommene Jesustradition zu ciner Darstellung vereinigt, die durch
mchrere Spannungsbogen zusammengehalten ist (vgl. unten 7) und welche die
spdteren Nachahmer insbesondere durch den inneren Aufbau, der durch
Anfangs- und Endpunkt des Wirkens Jesu markiert ist, tiberzeugt zu haben
scheint, ist abhdngig von der Ausbildung der Jesustradition und insbesondere
unlm.n.gr.mr_ht.r:u Oberlieferungskomplexe, wie der vormarkinischen Passions-
geschichte (die ab 8,27 die zweite Evangelienhilfte strukturiert; vgl. den
Exkurs in Bdl. II), ciner vormarkinischen Wundersammlung (dic schon cinen
historisicrenden Ablauf der Wirksamkeit Jesu zeichnete und zusammen mit
der in 4,1-34 verarbeiteten vormarkinischen Gleichnissammlung den mk
Bericht zwischen 3,7 und 6,53 bestimmt, vpl. den Exkurs S. 277-281), des
vormarkinischen .Tages von Kafarnaum** in 1,21~39Y und nicht zuletzt einer
vormarkinischen Zusammenstellung und Zusammenordnung von Taufer- und
Jesustradition (1,2-15), die im Auftreten Jesu mit seiner Verkindigung des
Evangeliums vom Anbruch der Gottesherrschaft gipfelte.

redaktion 1,1
vormk 1,2-8(!)
1,9-15¢(1!)
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DaB die von PFPesch angenommene/vorgenommene Gliederung des Ab-
schnitts der oben vorgetragenen inalyse nicht entspricht, 1ist hier
nicht weiter zu erdirtern:
P i, 1—i5 Der Anfang des Evangeliunms

/ 1.1-8 Die prophetische Ankiindigung Jesa durch Johannes

den Taufer

) 1.9-143 Jesu messianische Ausristung und seine Versuchung
3) 1,14-15 Jesu Verkiindigung der Gottesh.

£s muf hier genlaen, die Auffassung vonr Mk 1.,2-13{15) ais "vor-
markinische" Zusammenstellung. .. von "Taufer- und Jesustradition”

als eine auferst unwahrscheinliche Hyvpothese zu bezweifeln.

Im folgenden muf 1ich darauf verzichten, den diachronen Aspekt
aufzugreifen (Markus und sein Umgang mit Stoffen und Tradition).

Die Frage nach dem Sinn wvon ik 1,2-13 soll welterhin synchron
aufgearbeitet werden, und zwar als Frage nach der Lesbarkeit von
Hiz 1,2-13 und seiner Normativitat, die es fur den impliziten Leser

hat als Exordium des Buches, das mit Mk 1,1 "anfangt".



)
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Das exordium Mk 1,2-13 als Eroffnung der Lekture des

Markusevangeliums

Hier sind insgesamt vier Punkte [a—-3] zu klaren, die mit
der Strukturierung des Leserverhaltens durch den Text
einerseits und mit den vom Leser zum Lesen des Textes

geforderten eigenen Beitragen andererseits zu tun haben.

Der erste Punkt (a) hat noch nicht mit dem Leseakt als
solchem zu tun ( £-8), sondern mit bestimmten Voraus-
setzungen, die dieser Text zu seinem Verstandnis beil

Leser voraussetzrt.

Spezielle Verstehensvoraussetzunagen des Textes

Der Text spricht, wie bereits im Zusammenhang mit dem
Sprachgebrauch von eUVayyvéiitov erdrtert, eine spezifisch

christliche Sprache. Sie wunterscheidet sich z.B. vom

Profangriechischen des 1. Jh. n. Chr. (xpioctdc) als
ehemaliger Titel und jetzt schon als Beiname empfundenes

Wort mit christlicher Semantilk), aber auch von unserer

heutigen christlichen Sprache und Vorstellungswelt.

Dazu einige Beispiele:

Es widerspricht heutigen Vorstellungen von ge-
sprochenem und geschriebenem Wort, daB man Ex 23,20
zusammen mit Jes 40,3 als einen Text zitiert.

Die Charakterisierung des Johannes durch seine
Kleidung und selne Essensgewohnheiten sind nur
verstdndlich auf dem Hintergrund eilner bestimmten
Elia-Tvpologie.

DaB sich der Himmel spaltet, um dem 1n Tauben-
gestalt herabkommenden Heiligen Gelist die Bahn
freizumachen, ist - trotz aller Vertrautheit mit
dem Taubensymbol unsererseits - mit dem heutigen

Weltbild unvereinbar.

An solchen Merkmalen wird deutlich, dap die Sprache des
MkEv fUr uns bereits eine Fremdsprache ist.

Der Text setzt einen Leser voraus, der diese "Sprache"
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(langue) als seine eigene "spricht" (parole), wenn er

liest.

Lektlre als kreativer Prozef!

Der Akt des Lesens als Prozef der Lektlire verlangt vom
Leser Uuber dieses nicht unspezifische sprachliche
Vermogen (die sog. Kompetenz) hinaus bestimmte kreative

Eigenbeitrage. Der erste elementare Beitrag des Lesers

ist die Aufbietung der eigensn Vorstellungskraft bei der

Ein-Pildung des im Lesen wahrgenommener Inhalcts.

Jedes Wort 1ist die Bezeichnung von ‘'"etwas". Dieses
"Etwas" wird aber nicht im Text, sondern durch den Text

im BewuPBtsein des Lesers bezeichnet.

"in der Wiste" 1st nicht die Bezeichnung eines be-
stimmten Sandhaufens 1in Paldstina. sondern ein Zelchen
der Sprache. dem auf der Leserseite eine Vorstellung

cnispricht. Der heutige

U]
I~

- mufl, wenn er noch nie '"in

Les
der Wuste" war, keine Palastinareise machen, um den Text

zu verstehen.

Dies gilt grundsidtzlich auch flUr den impliziten Leser

mit seinem speziellen Sprachvermégen (Kompetenz): Was

gemeint ist mit dem Ausdruck ‘'"sah [Jesus] die Himmel
sich spalten...'" hat er sich selber vorzustellen; denn
besichtigen 1apBt sich derlei nirgends. Daf nur Jesus

dies "sieht" (vgl. V 10), besagt dennoch, daB der Leser

sich vorstellt, was Jesus 'sieht'".

Dies gilt - kurz gesagt - flr jedes sprachliche Zeichen

im Text. Der Text wird in der Lektire aktualisiert als

Vorstellung des Lesers.

'vgl.

W. Egger, Methcdenlehre § 1
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Damit kommen wir zu einer ersten elementaren Ein-—-

schatzung der aktiven Leserrolle: Lektuire ist kein reiln

rezeptiver Vorgang, sondern eine produktive sprachliche
Leistung. Der Leser varhalt sich nicht wie das Fernseh-
gerat zur Rundfunkanstalt, sondern er ist im Lekture-

vorgang derjenige, der die Verstellung gibt. Er wverhalt

sich zum Text wie der Musikant (Klavierspieler) zu den
Noten. Nicht die Noten sind die Musik, sondern das Spiel

(die "Vorstellung") des Virtuosen erzeugt sie.

Der Leser i1ist also auch nicht mit einei Zuschauer zu
vergleichen, der sich anschaut, was der Autor inszeniert
hat. Der Autor ist beim Lekturevorgang nicht (notwendig)
dabei. Der Leser ist bei der aktuellen Inszenierung des

Textes zugleich Regisseur und Zuschauer. Das Stuck

freilich hat er nicht geschrieben.

Bisher sind damit zwel Ergebnisse festzuhaliten:

o7

Zeichen und Bezeichnetem 1st eine vom

D3

Die Beziehung von

Leser durch Imagination realisierte Beziehung.
Die Fahigkeit, diese Beziehung zu realisieren, ist die
sprachliche Kompetenz; die Lekture selbst 1st der

aktuelle Einsatz dieser Fahigkeit, die sog. Performanz

(vgl. die Theatermetaphorik oben; der Begriff kommt von

<performance>) .

Lekture als durch Text geregelter Prozef

Was bisher zur Kreativitat des Lesens gesagt wurde,
besagt aber nicht, dafp man als Leser mit einem Text
umgehen kann wie man will. Man kann Texte auch miBver-
stehen. Zu erinnern 1ist dazu, daf wir hier wvom

impliziten Leser sprechen und nicht vom realen Leser.

Beim realen Leser kann es sich ja z.B. handeln um irgend
welche Chaoten, die fir das Lesen von Bibeltexten ihre

ganz besondere Privathermeneutik haben.
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Der implizite Leser 1st eine Instanz des Textes selbst,

ist der vom Text gemeinte, angesprochene und dabeil

kreativ, aber adaquat reagierende, kompetente Regisseur
des Lektureprozesses.
Der Text wird zwar subjektiv - 1imaginativ gelesen, aber

nach Regelni, die der Text selber festlegt, und zwar

These 2 jeder Text auf seine eilgene Weise. Der Text ist ein

[(These 2] Le

verbindliches LektUre-Programm?, der seine Verbindlich-

keit gegenlUber dem Leser wirksam durchsetzt, in dem er

Verstdfe mit dem Nicht-Verstehen-Koénnen ahndet.

Zunachst aber ist ein Text kein Strafpadagoge, sondern

im Mormalfall zunachst einmal ein gut bezeichneter Weq,

dzr sich auch finden 1aft:

Jede Vorstellung, die der Text bezeichnet, hangt mit
jeder anderen Bezeichnung im Text zusammen. Die Vorstel-
lungen, die in der Lekture entstehen, sind ein Vor-

stelilungsgeflecht, ein "Gewebe" wie der "Text" selbst.

hes

tlre bedeutet alsc, den im Text angelagten Zusammen-—

hangen lesend zu folgen3.

!'Gemeint sind hier - im Unterschied zu den unter «) genannten
Verstehensvoraussetzungen 1im Bereich der <langue> - Performanz-
Regeln eines konkreten Textes.

2Wie sich dies zur 1Inspirationslehre verhdlt, ist eine
sekundare Problematik, die auf dieser Basis vielleicht besser
verstandlich wird. Die Vorstellung wvon der Normativitat jedes

Textes fuhrt zu Konsequenzen, die hinsichtlich der Normativitat
der Schrift analog gelten mUBten.

3Lektire wird hier also als verstehendes Nachvollziehen der
Bedeutung des Textes beschrieben.
Zur Bedeutung von Wortern in Texten vgl.
W. Egger, Methodenlehre § 9
bes. die grundsatzlichen Hinweise in
L Das der textsemantischen Analyse zugrundeliegende
Text- und Lesemodell" (S. 94 f)
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Dies soll an unserem HMusterbeispiliel konkretisiert
werden:
"in der Filste"” bezeichnet eine Vorstellung, die der
Leser durch FEin-Bildung gewinnen iaufl (s.o.). Aber
diese Vorstellung wird durch den Text 1in einicen
Punkten festgelegt:
= Ort der Verkindigung (vgl. VV 3.4.7),
= Ort der Umkehr, Taufe, Siundenvergebung (V 4),
= Ort des Wirkens d=s Taufers,

- nicht indentisch () mit  Judda und Jerusaleaein

(V 5), aller Gecgrafie zum Trotz,
== Ort der angebahnten Ankunft Gottes (V 3),
5 Ort der Geistoffenbarung (V 10 f)

= Ort der &dufersten Konfrontationen (V 13) usw.

Die Vorstellung ‘'Wiste'" wird damit in vielfacher
Weise bestimmt. Dem widerspricht aber nicht, dap

das Geflecht der Bestimmungen auch sog. Leerstellen

aufweist, die der Leser (=der reale Leser!) nach
eigener Voraussetzung fullt (Sand, Steine, blauer
Himmel, Staub - wieso eigentlich ein Fluf...; aber

bitte keine Handelskarawanen!).

Zu den wichtigsten Regelmechanismen der Lekture gehoren:

- die Syntax der Satze,

= die Sinnlinien der haufiger verwendeten Stichwodrter
(Synonvmketten, Gegensatze) ;

= die Erzanlstruktur;

anders gesagt: der Text als Struktur, wie er in der

synchronen Analyse beschrieben wird, ist das verbind-

liche und effektiv regelnde Lektureprogramm.

Mit der Erzahlstruktur wird insbesondere auch die Art

festgelegt, wie sich der Leser fuir die erzahlte Handlung

und die an i1hr beteiligten Figuren interessiert.
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Die Frage nach dem Sinn der Lekture

Die beiden bisher entwickelten Aspekte des Leseprozesses
scheinen auf ein vollharmonischzs Gleichgewicht von Text

und Leser hinauszulaufen: geregelte Kreativitat.

Entscheidend 1st jedoch, daB man einen "guten" Text
gerade daran erkennt, dap er sich nicht erschopft im
vdlligen Gleichklang von Textstruktur und Lesevollzug.
Gerade ein literarisch anspruchsvoller Text enthalt uber
alles Regelhafte hinaus etwas Provozierendes, Uner-
wartetes, Noch-nie-Erfahrenes, das die Lekture zu einer

Bereicherung macht und nicht zu einer blofen Bestatigung

werden laft fur etwas, das dem Leser immer schon klar
war.

Das aber bedeutet in “"der Konsequenz, daf der Sinn der
Lektire mit der Erfahrung, die der Leser mit dem Text
macht, zusammenhangt. Der Sinn des Textes i1st letztlich

nicht vorgegeben, sondern ist der Sinn der Lektlire fur

den Leser.
Gerade 1literarisch anspruchsvolle Texte lassen dies
erkennen, daPf sie dem Leser den Sinn nicht vorformulie-

ren, sondern durch den Leser selbst suchen und finden

lassen.

Das exordium des MKEv ist dafur ein gutes Beispiel:

Nach é&pxn (V 1) und kadoc yvéypanta: (V 2) erwartet

der Leser eine kontinuierliche und 1inhaltlich

stimmige Erzdhlung. Diese Erwartung wird auch nicht
enttduscht: &yévero 1in V 4 korrespondiert dem im
Motto enthaltenen Prophetenwort. Jetzt "geschieht",
was “geschrieben steht'", also das in spezifischer
Welse (als eschatologische Verheifung vorher

geoffenbarte) Erwartete.

Aber das «al éyévero 1in V 9 1ist wvon anderer

Funktion. Es betont nochmals nach den Ankiindigungen
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in VV 7.8, daf hier das Eintreffen des Erwarteten
erzdhlt werden soll. Aber das Erwartete 1ist nicht
identisch mit dem Geschehen, weil dieses die
Ankiindigung zwar erfiillt (éyévero + ¥pyxeodait) aber
auch durchbricht (kal £09U¢ + Korrespondenz von
dvaBalvetv und «kartaBalveiv; nvEpa als anders

angekiindigte Figur usw.).

Der Text provoziert also den Leser durch eine gezielte
Nicht-Erfullung zuvor geweckter Lesererwartungen. Dies

ist zunachst auf der Ebzne der erzahlten Erelgnisse

ablesbar.

Das exordium geht aber in der Irritation des Lesers

noch einen Schritt weiter:
Der T&ufer kiindigt den (erwarteten) Stdrkeren an.
Dieser Stdrkere kommt auch erwartungsgemapg.
Aber der Ankiindigende reagiert auf das Eintreten
des Angekiindigten nicht, weder im Sinne der
Bestdtigung noch der Irritation.
Der Text 14Bt den Leser mit entscheidenden Fragen,
die er selbst aufgeworfen hat, allein: Merkt der
Tdufer lberhaupt , wen er da tauft?
Er bemerkt ja nicht, daB diese Taufe zugleich ein
Visions- und Auditionsgeschehen ist. Wenn er Zeuge
der FEinsetzung Jesu als Gottessohn durch Geist- und
Himmelsstimme gewesen wdre - hédtte er dann seine
Ankiindigung bestatigt gesehen oder nicht?
Der Text verbietet Antworten auf diese Fragen,
wirft sie aber filir den Leser gleichwohl auf.
Der Leser bemerkt die provozierenden Liicken im
Geflecht der erzdhlten Beziehungen zwischen den

Figuren der erzahlten Welt.

Damit wird deutlich, dap die Nicht-Erfillung von

Lesererwartungen vor allem auf der Ebene der erzahlten

Kommunikation 1m Text (= Ebene 4 des Schemas von H.

Link) stattfindet.
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Das mit der (pberschrift angekiindigte Buch wird als
evayyériov angekundigt, als "Botschaft". Dieser An-
kindigung entspricht es, daB die erzahlte Geschichte vor
allem eine erzahlte Verkundigungs- und Kommunikations-—
geschichte 1st, in der es geht

um Schriftverheifung und eschatologischer Erful-

lungsgeschichte;
um das Vorlauferwirken des Johannes und das
Auftreten der Hauptperson, die beide Verkundiger

sind (VV 4.7) bzw. sein werden (vgl. 1,14 f);

um die Realition der Menschen auf die Verklindigung
der Taufe des Johannes, um das Sundenbekennen und
die Vergebung;

um die Geilsterfahrung Jesu und um die Proklamation

Jesu durch die Himmelsstimme zum Sohn Gottes.

: Aber die Faden dieser Kommunikation laufen 1in der

erzdhlten Geschichte aneinander vorbeil. Und der Leser

ist derjenige, der lesend versteht, wie hier die

EFreignisse unverstanden bleiben.!

Erfiillung oder nicht, Anlaf3 =zur Freude oder Vorzeichen
eines bdsen Endes - welchen Sinn hat die Lektlire des
exordiums?

Dies 1ist die Frage, die der Text dem Leser unabweilisbar
stellt.

Der Text 1ist also gerade 1n diesem entscheidenden Punkt
offen: bei der Frage nach seinem Sinn im ganzen.

Zus Lektuire ist also der ProzePB einer durch Text geregelten
Imagination, dessen Sinn fur den Leser cine offene Frage
ist.

Dies gilt gerade fur das MKEv.

1Vgl. z.B. die nur fur den Leser durchschaubare grammatische
Korrespondenz zwischen dem Zitat Ex 23,20 und der Himmelsstimme

Mk 1,11: "Tch" = Gott
"du" = Jesus
(3.Pers.) = Vorlaufer Jesu.

Es gilt also auch umgekehrt, daf der Leser Zusammenhange erkennt,
die in der erzahlten Geschichte keine Rolle spielen.
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Zusammenfassende Interpretation

Ohne grundsatzliche Uberlegungen zur Leserrolle soll ab-
schliefPend zusammengefaft werden, wie Mk 1,1-13 als Erdéffnung

des MKEv die Lektiure des MKEv strukturiert.

Wie die Uberschrift ankundigt, erzahlt Markus "das Evangelium
von Jesus Christus" als eine zusammenhangende Geschichte, die

der Leser von "Anfang" an lesen muf, als "Amtsbioagrafie'" des

Jesus von Nazareth.

Diese Geschichte entspricht prophetischer Verheifung, ist
also 1in einem bestimmten Sinn etwas Erwartetes, das eine
Vorhersage erfullt. Auch unter diesem Gesichtspounkt muf der
Leser die Erzahlung verfolgen: Erzadhlt wird auch die Ge-

schichte einer Verkuindigung-.

Die Geschichte beginnt insofern erwartungsgemaf, als sie mit
der =Zinfuhrung der Hauptfigur beginnt. Die Einfuhrung ist in

besonderer Weise thematisiert: Der Vorlaufer der Hauptfigur

kindigt diese an, nachdem sein Wirken auch sachlich die
Voraussetzungen fur das Auftreten der Hauptfigur geschaffen

hat; vgl. Sequenzen 1 und 2.

Die erwartete Kontinuitat der Geschichte wird aber bald

gezielt durchbrochen:

Das Auftreten der Hauptfigur findet anders statt als angekun-

digt:

- Der "Starkere" unterwirft sich der Taufe des Vorlaufers
so wie alle.

= Nicht der Vorlaufer proklamiert die Einsetzung der
Hauptfigur, sondern die Himmelsstimme, und zwar uber das
Erwartete hinaus (=Uber den Inhalt der Tauferankundigung

hinaus) .

Kontinuitat wund Diskontinuitat der Geschichte w

am
P
Q
Q]
3
Q
—
0

Erzahlstrukturen folgendermaRBen festgelegt:
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= Die Handlung ist eine. Ihre Einheit
gewahrleistet als
Einheit des Ortes ("Wuste"),

Einheit der Zeit ("in jenen Tagen")

Einheit des Gezschehens (Einflihrung der

wortliche Rede, V 7 f durch

die Himmelsstimme) .

Aber die Handlung setzt sich aus

Johannes,

wird ausdrucklich

und

Hauptperson durch

V 11 durch

einander durchkreuzen-

den Vorgangen zusammen:

horizontale Ablaufe:

Der Vorlaufer kundigt den

Nachfolger 16st den Vorlaufer ab
Merkmale:
Weg-Terminologie

EYéveTo Verbindungen

rertikale Ablaufe:

Nachfolger

an. Der

(vgl. v 14 ft). °

Die Himmelsstimme proklamizrt di= Hauptfigur;
aufsteigen aus der Taufe (Jesus) - hinabsteigen aus
dem gedffneten Himmel (Geist).
Merkmale:
Trenn-Motive (&x)
Kontrast—-Motive (Versuchung -~ Dienst,
Ka L £VIVG Satan = Engel
Diesen Vorgangen entsprechen auch verschiedene Rollen-

konstellationen:

horizontal: Taufer - Jesus -
vertikal: Jesus - Geist -
Engel
Satan
Im Schnittpunkt beider Geschehenslinien
Hauptfigur.
Denn erzahlt wird die Einsetzung der
Geschichte, die hier erzahlt wird.

Publikum

Tiere usw.

steht Jeweils die

Erstfigur in die
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Die Einheit der beiden Handlungslinien realisiert aber allein

der Leser, indem er die Beziehung zwischen den beiden Ebenen
des Erzahlten herstellt, die 1n der erzahlten Welt einander
kreuzen, ohns daf eine Figur der erzahlten Welt sie miteinan-

der vermittelt.

FUr die erzahlte Geschichte gilt: Die eigentliche Rolle Jesu
als Erstfigur der Geschichte, d.h. als ‘"geliebter Sohn"
Gottes, bleibt 1in Mk 1,2-12 allen menschlichen Akteuren
verborgen (sog. "Messiasgeheimnis"), wahrend sie allen
Ubermenschlichen Akteurzn {Gott, Engel, Satan) selbstwver-

standlich ist.

Fur den Leser der Geschichte gilt: Er mup 1n der Lekture
herausfinden, welchen Sinn es hat, auf diese Weise das
"Evangelium von Jesus Christus, (dem Sohn Gottes)" zu
erzahlen und zu lesen. Der Sinn des MKEv ist nicht abldsbar

von der Bedeutung des offenkundigen Geheimnissies der Identi-

tat Jesu im Evangelium fir den Leser.



MkEv II A
Gliederung

Grundlequng: Das Markusevangelium als Lekture

[y
w)
m
ini

Anfang des Evangeliums oder

wlie das MKEv sich dem Leser eroifnet

o

Das exordium des MKEv oder

Jeder Text regelt seine Lekture

B 5 Von der Ankindigung des Starkeren zur Suche nach dem

Gekreuzigten oder

Die erzahlerische Balance im Markusevangelium als

Herausforderung des Lesers

a) Zur Abgrenzung des Markusschlusses

b) Die Erzahlstruktur von Mk 16,1-8

c) Mk 16,1-8 als Schluf der Lekture des MkEv

d) Die Balance von Anfang und Schluff des MKEv
4 Die Offenbarung Gottes in Jesus von Nazareth als

Geheimnis oder

Das Verhaltnis von erzahlter Geschichte und erzahlter

Kommunikation im MKEv

a) Die Doppelstruktur der Erzahlung im MKEv

b) Die &aufere Handlung: die "Biographie" Jesu

c) Die erzahlte Kommunikation: das Messiasgeheimnis
a) Schweigegebote
B) Streitgesprache
Y) Die Parabeltheorie (mit elnem Exkurs zur

Entstehung von Mk 4,1-34)



d) Die Verbindung von &dufBerer Handlung und erzdhlter

Kommunikation: das Jungerunverstandnis

a) Zur Analyse von Mk 8,14-21
B) Zur Anlage der Jungerrolle
v) Zur erzahlpragmatischen Funktion des

Juingerunverstandnisses

Ergebnis

Teil IT: Mk 8,22 - 10,52 als Jungerschule

fur Leser des Evangeliums

1. Die Komposition des Abschnitts
Mk 8,22 - 10,52

2. Die Blindenheilungen
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Von der Ankundigung des Stadrkeren (Mk 1,7) zur Suche nach dem

Gekreuzigten (Mk 16,6) oder:

Die erzahlerische Balance 1im Markusevangelium als Heraus-

forderung das Lesers

Die ersten Leser haben das MkEv vom "Anfang" an gelessn. Sis

hatten dabei das Buch nicht selbst vor Augen und lasen es

nicht leise, wie wir es gewdhnlich tun, sondern lasen laut
und o6ffentlich bzw. - fur Markus ware der Ausdruck "offent-
lick" irrefihrend - anlapBlich elner gemeinschaftlichen

Lekture, bei der laut vorgelesen wurde. Es versteht sich, daB
der Lesevorgang dabei strikt dem Text folgte, also nichts

Ubersprungen oder herausgepickt werden konnte o. dgl..

Was wir im folgenden versuchen, verstopBt gegen diese Regeln
gemeinschaftlicher Lekture. Wir werden namlich Anfang und

Schluf des MKEv gegenuberstellen, was wegen der Schriftlich-

keit des Textes grundsatzlich mdéglich und deshalk auch
legitim ist. Das MEKEv ist ja ein originar schriftlicher Text
und 1lapt es sich gefallen - Papier ist geduldig -. auch
anders als in der Weilse einer lectio <continua gelesen zu
werden. Man muf sich als Leser nur klar sein daruber, was man
tut, wenn man sich nicht an die Reihenfolge des Textes halt,

und darf keine falschen Erwartungen hegen.

Von der Gegenuberstellung von Anfang und Ende kann man
erwarten, daf dabei die Gesamtanlage der Erzahlung deutlich

wird. Anfanag und Ende einer Erzahlung entsprechen einander 1in

einer erwartbaren Deutlichkeit, und zwar sowohl thematisch

wie strukturell:

thematisch:

Ein Erzahler mupf das, was er zu erzahlen beginnt,
durchfiuhren und zum Ende bringen, nicht 2zu irgendeinem
Ende, sondern zu dem dieser Erzahlung. Wenn erzahlt
wird, wie ein Mann von Jerusalem nach Jericho geht und

unter die Rauber fallt und dabeil ausgeraubt wird und
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halbtot 1liegenbleibt, erwartet der Leser, daB die

Geschichte sich mit diesem Fall auseinandersetzt und ein

Ende erreicht, das zu diesem Fall einen mdglichen Schluf

bringt, also entweder die Bestrafung der Ubeltater oder

die Wiedergutmachung des angerichteten Schadens.

formal:

Jede Erzahlung beginnt mit der Schilderung einer
neutralen Ausgangslage: "Ein Mann ging von Jerusalem
nach Jericho..."; dieses anfangliche Aquilibrium wird im
weiteren Fortgang der Geschichte gestort: "und fiel
unter die Rauber...". Die Geschichte 1lebt wvon der

Erwartung, da} das jetzt gestdrte Gleichgewicht (Raub,

Korperverletzung) am Ende wiederhergestellt sein wird.

Tatsachlich endet die. Erzahlung mit dem Schadensaus-

gleich: Der barmherzige Samariter gibt dem Herbergswirt

Geld (= Korrelat zu Raub), das dazu dienen soll, die
Pflege des Verletzten (= Korrelat zu Kdérperverletzung)
zu ermoglichen. Wenn die erzahlte Welt solcherweise

wieder im Lot ist, kann man fragen: Und wer von den drei
Hauptfiguren der Geschichte war nun der Held? Antwort:

Der die Balance am Ende wiederherstellt.

Was fur das Gleichnis vom barmherzigen Samariter gilt, mupP
entsprechend auch vom MKEv gelten. Wir versuchen also eine
Gegenuberstellung von Mk 1 und Mk 16, weniger um zu erfahren,
wer der "Held" der Geschichte ist, als vielmehr inwiefern er
es 1st und was dabei als das "Aquilibrium" gilt, mit dem der

Leser seine Lekture beginnt und beendet.

Sogenannte Gute-Nacht-Geschichten dirfte man danach beurtei-
len konnen, ob sie eine entspannte Gemutslage herbeiflihren.
Aber schon der an sich zufriedenstellende SchluPB des Samari-
ter-Beispiels will mehr sein als nur entspannend. Er fordert
zu einem Urteil heraus. Was wird am Ende des MKEv als

Aguilibrium erreicht? Ist dort das Ende einer theologischen

Gute-Nacht-Geschichte erreicht? Ist das mit der Ankundigung
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""Apxn ToU EYATTEAIOY ..." (Mk 1,1) angesagt? Oder liegt im

Mk-Schluff eine Herausforderung an den Leser? Welcher Balance-

At wird 1hm am Ende durch das Aquilibrium des Mk-Schlusses

zugemutet?

Hinwelis:
Giederung a) Abgrenzung
b) Struktur
c) 16,1-8 als SchluB der Lektlire
d) Die Balance von Anfang und Schluf
des MKEv

Zur Abgrenzung des Markusschlusses

[Vgl. die Hinweise 1.d. zwelsprachigen Ausgabe von Nestle-
Aland 2% wvon 1986, S. 148]

Textkritisch und sachlich ist die altlateinische Handschrift

W eindeutig auszuscheiden (direkter Widerspruch zu Mk 16,8).

Textkritisch und sachlich ist aber auch der sog. kanonische
Markusschluff als sekundar zu betrachten:

Mk 16,9-20 fehlt inx und B.

Sachlich handelt es sich um eine harmonisierende Kompilation

aus LkS, Joh u.a..
Wir halten aber fest:

Spatere Tradenten des Textes hatten Probleme, Mk 16,8 als
SchlupB des MKEv zu akzeptieren. Das 1st nicht erstaunlich, da
dieser Vers nicht nur eine dustere Perspektive erdffnet, die

am Ende eines als EYATTEAION angefangenen Buches Fragen

aufwirft, sondern da das Osterliche Glaubensbekenntnis
durchaus positivere Tone nicht nur gestattet, sondern sogar
erfordert - oder? Die sekundaren Markusschllisse vermissen als

den glaubigen Schlup eine Ostergeschichte mit den in Mk 16,7

(vgl. 14,28) vorhergesagten Ostererscheinungen.
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Erst eine nahere Analyse kann zeigen, ob Mk 16,1-8 der Schluf
des "Evangeliums von Jesus Christus" ist, dessen "Anfang"

Mk 1,1 formuliert.

Zuvor einige Beobachtungen zur Kontexteinbettung von

Mk 16,1-8:

Mk 16,1-8 werden einige Stichworter der vorangehenden

Perikope aufgenommen:
Die Zeitangabe in 16,1 ("Als der Sabbat vorliber war")
knipft an 15,42 an ("Als es schon Abend wurde und weil
es Rusttag war, der Tag vor dem Sabbat...'").
Die Frauen werden bereits als Zeuginnen des Todes Jesu
15,40f erwahnt, dann unmittelbar im letzten Vers (15,47)
der vorangehenden Perikope.
[Auf das Problem der Differenzen bei den genannten Namen
gehen wir hier nicht ein.]
Der Salbenkauf (16,1: Aydépacav) entspricht 15,46: Josef
von Arimathaa "kauft" ein Leinentuch zur Bestattung des
Leichnams Jesu (&yop&oacg) .

- Die zentrale Stichwortverbindung ist gegeben Uber Vers
15,46 und 16, 3:
Zweimal fallt in 15,46 das Wort pvnuetov, das fur die
Szenerie der folgenden Erz&hlung beherrschend ist (vgl.
16,2.3.5).
In Verbindung damit stehen die Stichwodrter
"walzen" (15,46 mpooekUNLOEV, entsprechend

16,3 &ToKuXiOoE)

"Stein" (Xi9ov: 15,46 und 16, 3)
"Tar" (15,46 &nwi Tnv VVpav, entsprechend

16,3 &k TNng dUpacg).

Das Thema SchlieBen - Offnen des steinernen Verschlusses
des Grabeingangs verbindet also Mk 15,42-47 und

Mk 16,1-8 als korrespondierende Erzahlungen.
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Die 1letzte ebenfalls gewichtige Stichwortverbindung
besteht zwischen dem (verbundenen) Vers 15,47 und dem
Zentrum der folgenden Perikope:
15,47: Die Frauen schauen, moUl T£9g1T1a!

(= der Leichnam, vgl. #9nkev V 46).
16,6: Die weiBgekleidete Gestalt weist hin auf diese

Stelle: 6 TOTMOCG @®TOUL EINnKav aVLTOV.

Uber diese BezlUge hinaus wird mit 16,7 ("wie er euch
gesagt hat") inhaltlich auf Mk 14,28 zuruckverwiesen.
Dizser Zusammenhang ist aber makrotextuell und daher von
anderer Qualitat als die bisher aufgefihrten Verbin-

dungen.

Aus diesen Beobachtungen 1laft sich erkennen, daf der
Zusammenhang zwischen. Mk 15,42-47 und Mk 16,1-8 enger
ist, als es zunachst den Anschein hat. Zwar spielen die
Frauen 1n der Grablegungserzahlung selbst keine Rolle,
nur im Uberleitungsvers 15,47; aber die Erzahlung von
der Bestattung Jesu wird in der Geschichte vom Gang der
Frauen zum Grab geradezu wieder ‘"aufgerollt" (vgl.

Korrelation von 15,46 und 16,3 mit mpoo- und &TMOKUXLTE LV

als Handlungselementen). Es kann also kaum bei der
haufig vertretenen Auffassung bleiben, Mk 16,1-8 sei
eine ursprunglich selbstandige Geschichte, die erst

sekundar mit der Passionstradition verknupft worden sei.
Richtig scheint mir vielmehr, dapP Mk 16,1-8 auf 15,42-46
als Gegenerzahlung antwortet, also nie ohne diesen Bszug
zur Grablegungsperikope existiert hat.

Dies aber sind Probleme der Diachronie, die wir hier
nicht weiter verfolgen wollen. Wie dimmer es um die
Herkunft von Mk 16,1-8 bestellt sein mag: Dies 1st nach
dem gegebenen Text der Schlupf der Passionstradition und
zugleich der Schluf des MKEv.

Unter dem zweiten Aspekt soll jetzt der Text strukturell
analysiert werden. Es geht also im folgenden weniger um

den angedeuteten Zusammenhang mit der Passionstradition
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konkurriert. Entscheidend fur die Dramaturgie der Erzahlung

ist aber, daP das Hindernis auf dem Weg nur vermutet wird,

"in Wirklichkeit" (d.h. in der unvermuteten Konfrontation mit
Gottes Handeln; vgl. das passivum divinum perfecti
Aok eKVALGTGL 1in V 4) aber ausgeraumt ist, wie die Frauen
"sehen" (dcwpovoiLv).

Die Frage, die sich erzahlokonomisch damit stellt, heift:
Werden die Frauen durch das Sehen des Unerwarteten auf dem

Weg zu einer anderen Orientierung und Zielvorstellung kommen?

Darauf antwortet die 2 Szene mit einer doppelten

Katastrophe. Erzahlt wird die Begegnung der Frauen mit der

unvermuteten Gestalt eines rechts sitzenden, weif gekleideten
jungen Mannes 1im Grab. Die harte Kontrastbildung ("rechts',
"weiBf", "junger Mann'" gegenuber "Grab") ist eine Heraus-
forderung an das "Seh"vermdgen der Frauen (eidov); ihre
Reaktion (£&eSaupnenoav) ist nicht unangemessen, sondern
gattungstypisch.

Die Krise (Probe-Situation!) wird erst in der letzten Sequenz
(1L6,56-8) erzahlerisch gestaltet: Der Jungling spricht und
bietet mit seiner Rede, diese ist das dargebotene Mittel, das

die Frauen annehmen miBten, um die Probe zu bestehen,

unmipverstandlich den Ausweg aus der verfehlten Bewegungs-
und Verstehensrichtung der drei Frauen. Statt der

vergeblichen Suche nach dem getdoteten Jesus von Nazareth
(TnTelTte ... TOV EoTauvpwpévov; oUk ¥oTiv &Se; V 6) empfiehlt
und gebietet er, dem Auferstandenen nach Galilaa nachzufolgen
(Omi&yeTe, ... Tpo&yetl VPGS elc TRV Taxitxaiav; V 7) und
daruber das Gesprach zu beginnen (esimare).

Der Schlup (v 8) antwortet auf die beiden Aspekte des
Hinwelses auf die lMoglichkeit des neuen, anderen Suchens nach
dem Auferweckten mit dem Versagen der "falschen Heldinnen":
mit Flucht (Epuyov entsprechend VTIAYETE) und doppeltem

Schweigen (oUd8evi oUSEv eimav entsprechend eimnmate) .

Ist dies ein unbefriedigender SchluB eines Buches, das sich
als EYATTEAION eroffnet? Was besagt dieser Schluf aus der

Sicht des Lesers? Fur den Leser?
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c) Mk 16,1-8 als Schluf der Lekture des Markusevangeliums

Auch Mk 16,1-8 setzt einen schopferischen Leser voraus, der

die Elemente der erzahlten Geschichte Uberhaupt erst sinnvoll
aufeinander bezieht, was 1n der Geschichte ihm keine Figur
abnimmt, auch nicht der weipfgekleidete Sprecher im Grab mit
seinem Uberlegenen Wissen. Als Erzadhlung und Buchschluf muf
der Leser die ganze Geschichte als sinnvollen Text auffassen
mit i1hrer Handlung, ihren Akteuren und ihren Beziehungen
aufgrund ihrer Beteiligung an der Handlung samt 1hren
szenischen Elementen. Dabei kommt ihm der implizite Autor -

das ist sehr auffdllig an diesem Text - mit kommentierten

Hinweisen (V 4, V 8) zur Hilfe.

Der Text 1st so angelegt, daPB der Leser zunachst die Handlung

Uber das Handeln der Frauen mitvollzieht, weil sie zunachst
" die einzigen Akteure sind, vor allem aber weil ihre Perspek-

tive ein besonderes Thema der Erzahlung! ist: Sie treffen

Vorbereitungen fir eine geplante Handlung ({va-Satz in V 1),
sie gehen und orientieren sich Uber den Weg und die Erreich-
barkeit des Ziels (V. 3 als Frage, V 4 als Wahrnehmung
erzahlt) .

Tatsachlich identifiziert sich der Leser aber nicht mit der

Gruppe der Frauen, sofern er als Leser immer auch zur Distanz

gendtigt wird:

!'Die Thematisierung der Perspektive einer Figur 1st nicht zu
verwechseln mit der sogenannten "personalen Erzahlhaltung', bei
der eine ganze Geschichte aus der Perspektive einer Figur erzahlt
wird ("erlebte Rede" u.a.). Die Erz&hlhaltung wvon Mk 16,1-8 ist
selbstverstandlich ein ausgepragtes Beilispiel fur "auktoriales"
Erzahlen, d.h. ein Erzahlen aus der Sicht eines "allwissenden
Autors'", der sein Wissen uber die Geschichte z.B. in Kommentaren
(Final- und Kausalsatzen) explizit auBert.



Das erste Satzpradikat ist

keine Empfehlung: Ist etwas '"kaufen" Ausdruck einer fur
den Leser annehmbaren Bezichung 2zu Jesus?! Auch die
gesamte 2. Sequenz sorgt fur Abstand zwischen dem Lessar

und den Figuren
der Geschichte: Die Uberlegungen der Frauen kommen nicht

nur zu spat, sie sind vor allem auch gegenstandslos.

Der Kommentar des Autors (Schlup von V 4, d.h. der Weg-
Geschichte) ist an dieser Srtelle kein (nachklappender)
Hinweis an den Leser, die Bedenken der Frauen doch zu
akzeptieren, sondern 2in (erzahlokonomisch richtig

gesetzter) Hinwels auf die Bedeutsamkeit dessen, was die

Frauen bemerken. Nur der Leser sieht, daB dies der
eschatologische "grofe" Stein ist, den nur Gott selbst
, ins Rollen bringen kann (vgl. passivum divinum?
4 &dmokekOX1oTat) . Als Bibelkenner kann der Leser auch

vielleicht die Anspielung auf den "ohne das Zutun von
Menschenhand" ins Rollen gebrachten Stein aus der Vision
in Dan 2,34 (in Dan 2,44f auf die eschatologische
Verwirklichung der Gottesherrschaft bezogen) durch-

schauen. Sicher, d.h. vom Text her verbindlich ist aber,

1 Zur Anstofigkeit wvgl. Mk 14,5. Auf die Korrespondenz +
Konkurrenz der Salbungs-Szenen 14,3-9 und 16,1ff kann hier nur
verwiesen werden. Das Kauf-Motiv in 15,46 1ist vollig anders
gelagert. Dort hat sich der Ratsherr Josef bereits mit seiner
Bitte um Uberlassung des Leichnams Jesu gegenuber Pilatus durchge-
setzt und kann dann seine Absicht, Jesus zu bestatten, auch
ausfihren. Dazu gehdrt der Kauf eines Tuches. In 16,1 wird aber
das Geld ausgegeben, bevor die Voraussetzungen fir die Verwendung
des gekauften 0ls geklart sind. Das Verhalten der Frauen erscheint
im Zusammenhang der Erzahlung als unuUberlegt. Der Erzahler weist
mit seinem {va-Satz in V 1 darauf gerade hin. Der Leser wird so
gendtigt, das Verhalten der Frauen kritisch zu beobachten: Werden
slie ihre Absicht auch durchsetzen kdénnen?

2Das passivum divinum gehdért zwar in den O6Ttit-Satz und damit

zum Inhalt von dewpovoiv (Wahrnehmung der Frauen). Dennoch besagt
dies nicht, daB die Frauen hier Gottes Handeln erkennen. Die
Qualitat der Bewegung des Steins wird durch die Grammatik des
Textes bezeichnet, nicht durch das Fehlen des Steins in der

erzahlten Welt. Die Grammatik des Textes aber ist nur dem Leser
sichtbar, nicht den Frauen.
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dap der Leser den kommentierenden Hinweis auf die Grofe

des Steins 1in

Beziehung setzt 2zu den szenischen Angaben in V 2

(besonders hervorgehoben durch Endstellung: &vaTellovtoc

ToU AXlou) .
Die aufgehend= Sonne und der gsrollte Stein bilden als

archetypische Symbole eln starkes Gegengewicht zum

(ebenfalls dann archetypisch-symbolisch verstandlichen)

"Grab'". Der Leser sieht also die Balance gegensatzlicher

Bedeutungselemente (Lebens— und Todessymbole), wo die

Frauen geradlinig 1ihre Salbungsabsicht verfolgen. Die
Distanz des Lesers von den Figuren der Geschichte ist
damit notwendig bereits vollzogen, (wenn auch nicht
unbedingt auch bewupBt-reflex),

bevor in der Geschichte die Frauen das Grab betreten und

jetzt ihrerseits der Kontrasterfahrung ausgesetzt

erscheinen ("Sehen" des Junglings 1im Grab V 5). Dann
aber ist auch die Lekture der Rede des Engels durch den
Leser von ganz anderer Qualitiat als das in der Gz~
schichte erzahlte Ereignis fur die Frauen. Sie zeigen 1in
ihrer Reaktion (Vv 8), daPp sie die Rede des weifen

Juinglings nicht verstehen. Der Autor setzt

kommentierende Hinweise, die das verdeutlichen, und lapt

die Frauen fur alle Zeit verstummen, indem er - all-
wissend und allmachtig, wie er als impliziter Autor nun
einmal ist - das Reden uber die Auferstehung Jesu ihnen

durch zweil Negationen ein fur allemal unmdglich macht.

Der Leser, der dies distanziert als Katastrophe ver-
steht, bleibt zuruck mit der Frage nach dem Sinn dieser
Erzahlung vom Nichtverstehen der Osterbotschaft. Aber
auch in dieser Situation des Nachdenkenmissens bleibt
fir ihn der Text das verbindliche Programm seiner Suche
nach dem Sinn der Erzahlung.

Erzahlt wird die Geschichte einer vergeblichen Suche. Es

scheitern "falsche Helden" mit elner ungeeigneten

Ausstattung fur eine gegenstandslose Suche auf einem
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Weg, der in ganz anderer Weise gebahnt wurde, als er

hier beschritten wird.

Wer wird Jjetzt diesen Weg gehen?

Wer wird das geeignete Instrumentarium der Botschaft des
welPen Junglings, des "Schenkers" annehmen?

Wem geht der Auferstandene nach Galilaa voraus, um wem
dort zu erscheinen?

Wer ist mit dem Vpa¢ 1n V 7 angesprochen? Die Frauen,

Petrus, die Junger? Der Text 1lapt dies offen.

Wenn die Geschichts mit @inem positiven Exgebnis endste,

ware dieser Punkt eindeutig. So bleibt eine Stelle frei

fir einen Verstehenden, der den Sinn der Geschichte fur
sich findet: Der Leser des MkKEv 1ist eingeladen, diese

Stelle einzunehmen.

Die Begegnung mit der Gestalt des "Stifters" oder
"Scheniters" steht gewohnlich am Anfang des Weges des

Helden einer Erzahlung. Hier ist das gerade nicht so, es
sei denn, dieser "Held" ware der Leser und der Weg seine

Erfahrungen mit der Lektire dieses Buches.

Das Buch sucht seinen Leser. Der Leser wird durch das
Buch auf die lange Reilise der Suche nach dem Sinn des
Weges Jesu geschickt. Im Buch selbst wird dieser Weg
Jesu doppelt erzahlt: als Biographie Jesu und als
Botschaft fir den Leser. Die Botschaft ist die Weisung,
den Weg Jesu in der Nachfolge Jesu selbst zu gehen. Im
weiteren Verlauf der Vorlesung 1st zu zeigen, dafp das
MKkEv diese Weisung nicht blof als von aufen an den Leser
ergehenden Imperativ formuliert, sondern als Lekture
diesen Weg beschreibt, eroffnet, gangbar macht als
normatives LektlUreprogramm. "Bereitet den Weg des Herrn"

(Mk 1,2) ist das Motto des Markusevangeliums, das es

selbst als LektuUreprogramm verwirklichrt.
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Die Balance von Anfang und Schluf des MKEwv

Auf die Korrelation von Anfang und Schluf des MkKEv wurde

damit schon angespielt. Tatsidchlich ergeben sich aus der

GegenlUberstellung der beiden Aguilibrien der Lekture des

MkEv
Buch,

eine Reilhe entscheidender Hinwelse auf das ganze

seine Struktur und Intention als LektlUreprogramm:

Anfang und Ende des MkEv sind Szenen ohne Jesus.!

In beiden Szenen wird uUber Jesus gesprochen.? Der

Taufer Johannes kundigt cinen Starkeren" an; der
Jungling im Grab spricht uUber den "Gekreuzigten',

den die Frauen suchen.

Erzahlt wird also insgesamt (d.h. von der An-
kiindigung des Starkeren bis zur Suche nach dem
Gekreuzigten) die tragische Geschichte von Jesus
Christus, der als Sohn Gorttes wirkt und gewaltsan
zu Tode kommt. Von tragischen Geschichten bzw.
Handlungen verspricht sich die griechische Dramen-—
theorie eine Katharsis aufgrund der Erfahrung von
Schauder (pbBog)® und der dadurch freigesetzten
Trauer (Exeog) . Katharsis durch Triebabfuhr
("Reinigung von diesen und derartigen nadniuaTa) ist
aber sicher nicht das Ziel des MKEv. Dies ergibt
sich bereits aus der Abwertung von Trauer in der
Schlufepisode (s.o.)

Richtig 1ist wvielmehr, daf das MkEv als insgesamt

tragisch erzahlte Handlung nicht auf die Ent-

spannung 1m Sinne der Katharsis, sondern auf die

Herausforderung einer suchenden Bewegung des Lesers

hinausfuhrt.

1Dies gilt zunadchst nur fur Mk 1,1-8.

2Dies trifft fuir die Gesamtsequenz Mk 1,4-12 zu.

Ivgl.

16,8:

Tpouoc und €rxoTooLg, EPOBOVVTO
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Ein Hinwels in diese Richtung ist die Verwendung
der Weg-Motive am Anfang und am Schlup des MKEv:
"Bereitet den Weg des Herrn..." (Jes 40,3 in Mk
1,3) faft das Wirken des Taufers Johannes zusammen.
Sein Ruf wird befolgt, "ganz Judaa" und "alle

Jerusalemer" "gehen hinaus" in die Wuste.

Am SchluB ist der Weg 1ins Freie auf ganz andere
Welise gebahnt: durch Gottes Tat ist das '"grofe"
Hindernis, der Stein vor dem Grab, dem Ort des
Todes, ausgeraumt. Jetzt aber wird der Weg von
suchenden Menschen begangen, die ein falsches Ziel

vor Augen haben.

In beiden Szenen werden die Wege (=horizontale

Ablaufe) durchkreuzt durch nicht verstandene

vertikale Handlungszuge:

Die Himmelsstimme, die Herabkunft des Geistes auf
den aus der Taufe aufsteigenden Jesus bleiben den
Zeugen der Taufe Jesu verborgen.

Die Frauen sehen den (von Gott weggerollten) Stein
nicht mehr, erkennen nicht, welche Bedeutung dieses
Zeichen hat, verweigern die Annahme der Weisungen
der letzten redenden Figur! im MkKEv.

Dabel geht es in beiden Szenen um das Verstehen des

Geheimnisses der Person Jesu und seines Weges.

In beiden Szenen erscheint das, was erzahlt wird,

in einer Doppelstruktur von (auBerem) Geschehen

(Amtsbiographie Jesu, sein Weg als Gottessohn) und

Mitteilung des Geschehens (Verkundigung u.a.):

1,3 "Stimme eines Rufenden'" -

"Bereitet den Weg des Herrn"

' Der

Vertikale.

Engel als solcher gehort zum Figureninventar der
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1,7 "Er verkundete" -
"Nach mir kommt einer, der

Starkere als ich..."

16,3 "Sie redeten miteinander'" -
"Wer wird uns den Steiln aus demnm

Eingang des Grabes fortrollen?"

16,6 "Er aber sagte ihnen"

"Thxr sucht - er

e
oL

[

nicht hier;

seht den
Ort..."
16,7 G "Geht, sprecht"- WEr geht
euch
voraus..."

Erzahlt wird diese doppelte Geschichte des "Evange-

liums von Jesus Christus" als doppelte Tragoddie:

als die ratselhafte Geschichte vom machtvoll
wirkenden Gottessohn, der getdtet wird,

und als die Geschichte vom Nichtverstehen der
Botschaft, die diese Geschichte darstellt.

Erzdhlt wird sie flr einen Leser, der beide
versteht, der also den Sinn des Buches nicht im

Buch (d.h. in der erzahlten Welt) vermutet, sondern

im Verstehen der Geschichte findet.

Anfang und Ende verwelsen den Leser ausdrlicklich
darauf, daf der Sinn des Weges Jesu und des
Evangeliums, das diesen Weg erzahlt, in der Welt
des Lesers gefunden werden muf. Denn beide Szenen
enthalten Ankundigungen, die im Buch nicht ein-

geldst werden:
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1,8 ¥ "Ich taufe euch mit Wasser, er aber wird

euch taufen mit dem Heiligen Geist."

16,7 & "Ihr sucht Jesus von Nazareth...
Er geht euch voraus nach Galilaa. Dort

werden ihr ihn sehen"
Diese Verheifungen (Geisterfahrung als Sehen des
Auferstandenen) erfullt nicht das Buch, sondern

seine Lekture.

- Pfingstpause! -

Im Sinne des 7. Punktes bzw. des MKEvV!
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Die Offenbarung Gottes in Jesus von Nazareth als Geheimnis

oder

Das Verhaltnis von erzahlter Geschichte und erzahlter

Kommunikation im MKEv

Wie sich in der GegenlUberstellung von Anfang und Schlup des
MKkEv gezeigt hat, ist es fur die markinische Erzahlkunst
kennzeichnend, daf die auPfere Handlung der erzahlten Ge-
schichte der Sendung Jesu von der Taufe bis zum Kreuz

nochmals gespiegelt wird aus Perpektive wvon bestimmten

i . iese Geschichte be tend, 1 ) .
Nebenfiguren die dileser schicht beobachtend schau=nd

suchend folgen. Das deutlichste Beispiel dafur sind bisher
die drei Frauen des Markusschlusses, die Markus bereits im

Zusammenhang der Darstellung des Todes Jesu einfuhrt, und

zwar als aus der Distanz Betrachtende (&md  pokpddev
Sewpovoat; 15,40). Dieser- (nach verbreiteter Ansicht wahr-
scheinlich wvormk) Notiz fligt Markus (redaktionell) eine

verallgemeinernde Notiz hinzu: Diese und viele andere Frauen
hatten Jesus von Galilaa nach Jerusalem begleitet

(cuvvavapaoal aOTH ei¢ "Iepoodivpa; 15,41).

Erst in diesem Zusammenhang wird die Tragweite der Tragddie
der Suche der drei Frauen nach dem gekreuzigten Jesus ganz

deutlich: Als Sehende (9ecwpovoat) sind sie Zeuginnen des

gesamten Weges Jesu, aber als Sehende (vgl. 15,47; 16,4.5)

werden sie gerade frustriert: {8 &6 7Tomog in 16,6 ist der

Hinweis auf einen leeren Platz, wo es nichts zu sehen gibt.

Markus hat also die Gruppe der sehenden Frauen konsequent so
angelegt, dap die Tragddie i1ihres Suchens nach dem gekreu-
zigten Jesus sich auf die gesamte Erfahrung bezieht, die sie
als JUngerinnen in der Nachfolge Jesu (vgl. 15,40) wund als

Zeuginnen seines ganzen Offentlichen Lebens gesammelt haben.

Ihr Nichtverstehen bezieht sich nicht nur auf den Tod Jesu

und das leere Grab, sondern auf die ganze Geschichte des

Jesus von Nazareth.

Markus erzahlt diese Geschichte als eine insgesamt mif-

verstandene. Dazu setzt er bestimmte Figuren ein, 1ins-

besondere die (mannlichen) Junger. Die makrotextuelle Rolle
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der Junger 1im MKEv besteht zu einem wesentlichen Teil in der

Aufgabe, als Schuler Jesu nichts zu verstehen, insbesondere

den Sinn des Weges Jesu mifzuverstehen. Das Jungerunverstand-

nis ist ein Leitmotiv des MKEv (vgl. Mk 4,13.40; 6,52;
8,14=21: 9,6.40:32% 10,32 u.o.).
Die Funktion wund Tragweite dieses Motivs wund der damit

zusammenhangenden Gesamtvorstellung (=sog. Messiasgeheimnis)

kann man nur verstehen, wenn man es mit der Erzahlstruktur

des MKEv insgesamt in Beziehung setzt.

a) Dic Doppelstruktur der Erzahlung im Markusevangelium

Das sog. Messiasgeheimnis ist erzahltechnisch die Spitze
eines Eisberges. Es 1st das auffalligste unter vielen
weniger spektakularen, strukturell aber damit zusammen-
hangenden Phanomenen im MKEv.
Das MKkEv erzahlt eine Geschichte, in deren Verlauf
nonverbal und verbal gehandelt wird, was zunachst nichts
Aufergewdhnliches ist:
Mk 1,4 Der Taufer Johannes tritt 1in der Wiste auf
KnpYoowv BANT.OUA. .
1,5 Darauf reagiert ganz Judda einschlieflich
Jerusalem mit dem éxmnopeveodatr in die Wiste

zur Taufe.

Das Wirken des Johannes erscheint also einmal (non-
verbal) als Auftritt in der Wuste, andererseits aber als

Verkindiqung ({(verbal). Inhalt der Verkiindigung ist die

Taufe (verbal thematisiert), die dann auch duferlich
vollzogen wird <(nonverbal) an den in die WiUste hinaus-—

gehenden (nonverbal) Volksmassen.
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Auffallig ist jedoch, daB das Verhdltnis von &duferem Ge-
schehen und Wortgeschehen gerade am Anfang des MKEv

immer wiedar ausdrucklich parallelisiert wird:

1,1 FEvangelium von Jesus Christus...
1,2 Sendung des Wegbereiters (Ex 23,20)
1,3 als rufende Stimme (Jes 40, 3)

und sodann wieder zu einem Geschehen verbunden:
1,3 "Bereitet den Weg des Herrn..."

als wortliche Rede des Vorldufers.

Diesselbe auffallige Paritat findet sich auch in der
programmatischen Erdéffnung des Offentlichen Wirkens
Jesu:
1,14 Jesus kommt nach Galilda
Verkiindigend das Evangelium Gottes
1,15 [als wortliche Rede:]
gekommen ist die Gottesherrschaft

.. glaubt! dem Evangelium

Das dritte Beispiel fur diese Akzentuierung ist die
erste konkrete Darstellung des offentlichen Wirkens Jesu
in der Synagoge von Kapharnaum Mk 1,21-28:
Im Eroffungssummarium 1,21.22 gibt der Autor eilne
kommentierende Erklarung fur die bewegte Reaktion der
Leute:
1.,22b ... denn er lehrte sie

wie einer mit Vollmacht

und nicht wie die Schriftgelehrten

Vollmacht als die differentia specifica der Lehre Jesu

gegenUber der Schriftgelehrsamkeit wird in der folgenden

1 "glauben" als Reaktion auf Verkiundigung wird hier als
sprachliches Handeln aufgefaft. Wir werden in Zukunft allgemeiner
von thematisierter Kommunikation sprechen.
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Einzelepisode konkretisiert als Vollmacht tilber die
Ddmonen.
Der Exorzismus zeigt den Machtigkeitsaspekt dessen, was
im Ubrigen mit Lehre/lehren bezeichnet wird.
Dieselbe Struktur hnat der auf das Summarium 1,21.22
abgestimmte programmatische Chorschluf:
1,27 "Was 1ist das? Fine neue Lehre
in Vollmacht...";
auch hier wird éfovoia ausdricklich naher bestimmt
als Befehlsgewalt Uber die Damonen (im Unterschied

zu bloBer Schriftgelehrsamkeit).

1,28 ist ebenfalls interessant als Zusammenfassung des
Doppelgeschehens in einem Vorgang:
kai E&nNAdev 1y &kon avTodl. ..

Dieses Phanomen wird 1n der Forschung zumeist 1im

Zusammenhang der markinischen Bedeutung des Begriffs
"Evangelium" diskutiert. Markus gilt als der Theologe,
dessen Verdienst es ist, das urchristliche Kerygma von
EKreuz und Auferweckung Jesu fest mit der Tradition des
irdischen Jesus (=synoptische Uberlieferung) verknlUpft

zu haben.

Man mupf aber sehen, dapB das Prinzip der Paritat von
aufBerem Geschehen und erzahlter Kommunikation Uber die
Verwendung des Begriffs edayyvyéxiov und des Verbs
Knpvooce v hinausreicht. An den besprochenen Textstellen
geht es Jja jeweils um die programmatische Eréffnung der
gesamten Erzahlung "Evangelium von Jesus Christus"

als Buch des Markus (1,1)

als in der Schrift vorhergesagtes endzeitliches Ge-
schehen (1,2.3)

als vom Taufer Johannes eingeleitetes Geschehen
(1,4-5.6-8)

als Sendung Jesu zur VerkuUndigung der Gottesherrschaft
(1,14f)

als vollmdchtige Lehre Jesu (1,21-28).



58

In allen diesen Textstellen geht es um den Gesamtinhalt
des MKkEv, nicht nur um Einzelstoff. Der Leser wird also
bei Einlesen in den Text deutlich dazu angehalten, der
Doppelstruktur der erzahlten Handlung als Aktion und als

Kommunikation seine Aufmerksamkeit zu widmen.

b) Die aufere Handlung: die "Biographie" Jesu

Die Betonung der Paritat wvon a&auferer Handlung und
erzahlter Kommunikation ist die Voraussetzung dafur, dap
Markus im weilteren Verlauf seiner Erzahlung diese beiden
Aspekte der Handlung auf ganz unterschiedliche Weise
ausbauen kann, ohne die Einheit der Handlung zu ge-
fahrden. Deshalb ist es wichtig, den Leser am Anfang auf

den Zusammenhang aufmerksam zu machen.

Der Aspekt der auferen Handlung, der in den Stichworten

"Weg des Herrn" (1,2), "gekommen 1st die Gottesherr-
schaft" (1,15) und 1im SchllUsselbegriff "Vollmacht"
(1,22.27) akzentuiert wird, steht zunachst im Vorder-

grund. Erzahlt wird das Kommen Jesu (1,14 nach Galiléaa;

1,21 nach Kapharnaum) zu Machttaten, in denen offenbar

wird, daP die Gottesherrschaft gekommen ist. Die Macht

bekommen unmittelbar die Damonen zu splUren. Die Vertrei-

bung eines Damons durch den Exorzismus interpretiert der

Chorschluf als Unterwerfung! der Damonen. Der Leser kann

darin eine Bestatigung der Voraussage des Taufers sehen,

daB "der Stdrkere" nach ihm kommen werde (1,7). Aber der

Leser sieht, daf dieser Komparativ hier nicht das
Verhaltnis Taufer-Jesus (=horizontale Ebene} beleuchtet,
sondern das Verhaltnis Gottesherrschaft - Damonenherr-
schaft betrifft. Der "Starkere" ist der Bezwinger der
Damonen 1m Auftrag Gottes (vgl. explizit dazu das

Gleichnis von der Entmachtung des Starken im Zusammen-

hang des Beelzebul-Streits Mk 3,27). Das &ufere Ge-
'Stichwortkette faoireia = ¢fovoia -  E£rmmithooE LV (mit

UTmakovelv als Entsprechung)
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schehen setzt also in 1,21-28 mit einem Exorzismus einen
Hauptakzent auf der vertikalen Achse der erzahlten Welt:

Gottes Herrschaft wird aufgerichtet durch die Unter-

werfung dsr Damonen. Dies allerdings geschieht durch das
Kommen Jesu als Lehrer 1n die Synagogs von Kapharnaum,
also im Zusammenhang des horizontal verlaufenden Weges
Jesu. Erzahlt wird dieser Weg. Kennzeichnend f£fur die
Darstellung dieses Weges ist das Motiv des Kampfes. Es
stellt sich auf der vertikalen Achse dar als siegreicher

Kampf des Starkeren, als Entmachtung des Satans, als das

Kommen der Gottesherrschaft in die von den Machten des
Todes beherrschte Daseinswelt der Menschen, als Einbruch

der Gottesherrschaft 1n die Domane des Todes. Auf der

horizontalen Achse des Weges des irdischen Jesus gelten

dagegen ganz andere Spielregeln. Die menschlichen

Gegenspieler, die Schriftgelehrten (1,22), haben zwar

nicht die ¢fovoia, die die Tatigkeit Jesu auszeichnet.
Aber sie treten dennoch als machtige Gegner in Er-
scheinung (2,1-3,6) und werden obwohl sie in den
Streitgesprachen (dazu unten {#) mit Jesus stets unter-

liegen, dadurch nicht ohnmachtig, sondern beschliefen

seinen Tod (3,6) wegen Gotteslasterung aufgrund an-

gemaffter ¢fovoia (vgl. 2,7 1.Verb. m 2,10). Die &fovoica
Jesu, die 1hn gegenUber den widergodttlichen Machten
uberlegen macht, kostet ihm im Konflikt mit den mensch-
lichen Gegenspielern das Leben. Der Starkere wird

gekreuzigt. Vertikale und Horizontale verknupfen sich

insgesamt zu einem tragischen Geschehen: der "Biographie

des leidenden Gottessohnes'.

Das Kampfmotiv dominiert auf der Ebene der auferen

Handlung, diese hat aber auch konstruktive Elemente: Das

heilende Wirken Jesu stellt Menschen wieder her und
befdhigt sie zum "dienen" (1,29-31). Dies wird im
Zusammenhang der Streitgesprache mit den Schrift-
gelehrten (2,1-3,6) weiter prazisiert:

Die ¢&ovoia Jesu, die dort Dbestritten wird, ist die

Vollmacht zur Vergebung der Suinden, die in den Heilungen
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vollzogen wird (2,1-12), die Vollmacht, Sunder zu einer
neuen Gemeinschaft zu befahigen (2,13-17) wusw. Jesu

Macht uUber die Unheilsmachte wirkt sich als Befreiung

der Menschen aus der Gewalt dieser Machte aus.

Kennzeichnend fur den markinischen Umgang mit diesen

Themen ist aber, daf daraus makrotextuell keine positiv

fortschreitende "Heilsgeschichte" wird.! Der makro-

textuelle Zusammenhang des MKEv als erzahltes auferes

Geschehen ist der Weg Jesu von der Taufe in den Tod.

c) Die erzidhlte Kommunikation: das Messiasgeheimnis

Der Aspekt der erzahlten Kommunikation? steht zundchst

nicht 1m Vordergrund der Darstellung, entwickelt sich
aber dennoch von Anfang an mit, und zwar in ganz anderer

Richtung:

a) Schweigegebote

Die Verkundigung des Taufers und Jesu rufen auf zu
Umkehr (e, AN SR, Sundenbekenntnis (vgl. 4,5V,
Glaube (1,15) an das Evangelium.

Dem entspricht 1im Zusammenhang der ersten Einzel-

episode 3 das Erschrecken der Leute Uber die

vollmachtige Lehre Jesu (1,22.27). Dabei 1lapt der
Erzahler offen, ob sich das Erschrecken mehr als
Reaktion auf das kommunikative Geschehen (8idaxn)

bezieht oder auf das &aufere Geschehen (Exorzismus,

vgl. bes. 1,26 mit Aauferer Bewegung und unar-

1Eine mogliche heilvolle Zukunft fur Juden und Heiden wird
zeichenhaft angekundigt in den beiden Brotvermehrungsgeschichten
6,30-44 und 8,1-10. Vgl. die symbolischen Zahlen bei den ubrig-
bleibenden Brotstucken: Zwolf und sieben Kdérbe voll (6,43; 8,8).
Das sind Hinweise fuUr den Leser, die uber das erzahlte Geschehen
hinausdenken.

2Vgl. die Stichwortverbindung yYéypanTat (1,2) = knplvooeLv
(1,4.7.14) = eVayyvyEérxiov T e L R S = didaxn, JiLd&oKetv
(1,21.22.27 usw.).

3Im Summarium Uber die Taufverkundigung des Johannes 1,4 £
tritt die Umkehr tatsachlich ein.
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tikuliertem Geschrei). Offen bleibt dabei auch, ob
diese Reaktion schon als Beispiel fur Umkehr und
Glaube an das Evangelium (vgl. 1,15) gelten soll
oder nicht: "Glauben" die Leute an Jesus als den
"Heiligen' Gottes, wenn sie auf den Exorzismus mit
ihrem theologisch schwergewichtigen Chorschlup
reagleren? Erkennen sie mit dem Satz: "Auch
unreinen Gelstern gebietet er, und sie gehorchen
ihm" (1,27) auch das an, was der Damon an uber-

natirlichem Wissen wunfreiwillig preisgibt (1,24b)?

Di@ese an sich offene Frage wird vom Erzahler far

den Leser verbindlich mit Nein beantwortet, und

zwar durch das abschlieBende Summarium 1,32-34;
(vgl. dasselbe 1in 3,12). Die Notiz, dap Jesus die
Damonen nicht reden lapt 81t fderoav avTOV, besagt
eindeutig, dapf ihr "vertikales" Wissen nicht in die
"Horizontale" der Publikumsreaktion eingeht.

Wir stoPen damit auf ©in schon bekanntes Phanomen:

Das 1n der vertikalen Achse der erzahlten Welt

ausgetauschte Wissen Uber die Person Jesu (Himmels-—

stimme, Damonenreden) bleibt auf der horizontalen

Ebene wirkungslos. Dies ist eine eherne Regel, die
sogar dann gilt, wenn Menschen direkt mit diesem
Wissen konfrontiert werden: vgl. 16,1-8.

Fir die vertikale Achse der Erzahlung des MKEv gilt
also: Dem "Kampf" auf der &auferen Geschehensebene

entspricht das "Unterbinden der Rede" auf der Ebene

der erzahlten Kommunikation.

Dabel 1st das Schweigen der Damonen (nach der
lautstarken Preisgabe ihres ubermenschlichen
Wissens 1m konkreten Einzelstoff) ein Aspekt des
hoheitlichen Gebietens Jesu, also Auswels seiner
"Vollmacht".

Dies kann auch ganz in auPBeres Geschehen umgesetzt
werden; vgl. den Schweigebefehl (cioOna, megipwco)
in der Seesturmerzahlung (Mk 4,39), bei dem das

Schweigen als "groBe Meeresstille" eintritt (4,40).
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Auf der horizontalen Ebene wird etwas Entsprechen-

des entwickelt:

Vergleichbar mit den Schweigegeboten an die Damonen
sind ahnliche Gebote an die Geheilten (1,44; vgl.
aber das Gegenteil 1n £,19) und an  die Junger
(8,30; 9,9). Dem entsprechen auch die Versuche
Jesu, sich verborgen =zu halten und sein Kommen

nicht zu offenbaren (vgl. 2,1 gegenuber 7,24; 9,30

u.é.) .
Auch hier ist klar, 4daff =s die Hoheit Jassu
ist, die nicht publik werden soll, die aber
nicht verborgen bleiben kann (vgl. bes. 1,45;
7,24).

Wir sehen also, daPf das sog. Messiasgeheimnis
zunachst eine Hervorhebung der Hoheit Jesu

bewirkt.

Streitgesprache

Handelt es sich beil den Schweigegeboten um Einzel-
motive, so geht es 1im folgenden um Gattungen, in
denen das Thema Kommunikation dominiert.

Zunachst sind die Streitgesprache zu beruck-

sichtigen. Im mk Zusammenhang 1st das Streit-
gesprach die Form, in der der Kampf des Gottes-
sohnes Jesus gegen die Damonan (Todesmachte) auf
der Ebene der menschlichen Geschichte gegen die

menschlichen Widersacher fortgesetzt wird.

Im MKkEv sind zwel groffe Reihen von Streitgesprachen
einander entsprechend angeordnet: die sog.
galilaischen Streitgesprache (2,1-3,6) und die sog.
Jerusalemer Streitgesprache (11,27-12,37). Beide
Reihen beginnen programmatisch mit demselben

Leitmotiv: der "Vollmacht'" Jesu (vgl. 2,10;11,

27-33). Wahrend die Schweigegebote die Identitat
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Jesu (als Messias und Gottessohn) geheim halten
sollen, wird in den Streitgesprachen eine grund-
sdtzliche Auseinandersetzung uber die entsprechende
Autoritat Jesu gefuhrt.t! Der Streit um die "Voll-

macht" Jesu 1st also ein mittelbarer Streit um die

Identitat Jesu, in der seine Vollmacht grundect.

Die Mittelbarkeit des Streites um die Identitat
Jesu gestattet es also, das '"Messiasgeheimnis" zu
wahren 1in einem Redekontext, der 1m UuUbrigen
konkretisisrt, was fur eine "Vollwmacht" Jssus hat:
die zur Sundenvergebung (2,1-12), zur Berufung von
Z6llnern und Heiden zur eschatologischen Tisch-
gemeinschaft (2, 13-17)p zZur Entfaltung neuer

Ausdrucksformen religidser Praxis (2,18-22) usw.

& Der Zusammenhang mit dem Leitmotiv des HMessias-
geheimnisses wird am deutlichsten in Mk 11,27-33:

Die grundsatzlich gestellte Frage der '"Hohen-

priester, Schriftgelehrten und Altesten" - das sind
die Gegner Jesu in der Passion! - nach der Qualitat

der Vollmacht Jesu (&v moig &Eovoig TaOTx TOLELG;)
beantwortet Jesus mit der Gegenfrage nach der
Herkunft der Vollmacht des Taufers Johannes bzw.
seiner Taufe (& oVpavoL TV ¥ L& &AVvIpOTOV; ) .

Der Streit wum die Qualitat des Handelns Jesu
(=horizontal) wird also verlagert auf die vertikale
Achse. Das Gesprach verlauft entsprechend: Dia
Gegner verweigern die Auskunft Uber Johannes, Jesus
verweigert die Auskunft uUber die Herkunft seiner

Vollmacht und damit uUber seine Identitat.

Wir stellen also fest, dap die Streitgesprache im
Kontext des MkEv einen wichtigen Aspekt der
Handlung, und zwar als erzahlter Kommunikation

I'Darin besteht auch der Unterschied gegenlUber dem Stellenwert
von Streitgesprachen in der vormk Tradition. Dort geht es um die

narrative Kommentierung normierender Jesus-Logien mit konkretem
Inhalt.
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darstellen: Auch 1m Streit mit den menschlichen
Gegenspielern Jesu geht es letztlich um das
Geheimnis der Identitat Jesu als Messias und
Gottessohn. Gerade 1in dszr Kkonkreten Auseinander-—

setzung um Sundenvergebung, Gemeinde und Ethos der
Gemeinde (2,1-2,28) wird deutlich, dafp es immer
auch um diese grundsatzliche Frage geht und dap sie

im Streit offenbleibt (11,27-33).

Damit hangt schlieflich auch zusammen, daf die
argumentativen Siege des Jesus der Streitge-
sprache (im wessntlichen vormk!) auf den
Fortgang der auferen Handlung des MkEv nicht
durchschlagen. Dort behalten die Gegner Jesu

ihre tdédliche Macht.

Die Parabeltheorie

Bisher haben sich zwel Formen der Unterbringung von
Kommunikation abgezeichnet, die wesentlich mit dem
Kampf-Motiv auf der Ebene der &uferen Handlung

zusammenhangen:

= das Zum-Schweigen-Bringen der Damonen als ihre
Unterwerfung;

=x das Verweigern der letzten Begrundung fur die
Vollmacht Jesu im Streit mit den maznschlichen

Autoritaten.

Im ersten Fall bedeutet Schiweigen einen Machterweis
Jesu, im zwelten den Verzicht auf die volle
Aufdeckung der eigentlichen Grundlage der Vollmacht

Jesu.

Den kampforientierten Formen des Messiasgeheim-
nisses gegenuber steht die Form erzahlter Kommuni-

kation, der auf der Ebene der auferen Handlung die
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Heilung von Menschen und die Befreiung von der
Gewalt der Todesmachte entspricht: die Lehre Jesu

von der pacideia T0U Hdeou als Belehrung an dic

Adresse des Volkes und der Junger. Um es vorwegzu-
nehmen: Das Atzende der markinischen Erzahlung wird
hier besonders deutlich, und =zwar darin, dap auch
auf dieser Seite nach markinischer Darstellung

Kommunikation unterbunden wird.

Diesen Sachverhalt entwickelt Markus im Zusammen-
hang der Gleichnistradition. Nach nmk Sicht dient
das Gleichnis grundsatziich dazu, das 1im Gleichnis
enthaltene Offenbarungswissen nicht preiszugeben,
sondern zu verhullen. Dies 1ist der wesentliche

Inhalt der sog. Parabeltheorie Mk 4,11f:

f "Euch 1st das Geheimnis (pvoTrfpiov) der
Herrschaft Gottes gegeben, denen draufen
dagsgen wird alles in Gleichnissen
(mitgeteilz),
< damit sie sehend sehen

und doch nicht erkennen
und horend hdren

und doch nicht verstehen,
damit sie sich nicht etwa

bekehren und ihnen (so)

vergeben werde > (Jes. 6,9f)."

Zum Verstandnis dieser Verstockungstheorie, die
wiederum ein wesentliches Element des MkKEv und der
in 1hm erzahlten Kommunikation ist, 1st ein Exkurs

angebracht zur Entstehung von Mk 4,1-34.!

!'Das folgende ist orientiert an der Analyse von H. Weder, Die
Gleichnisse Jesu als Metaphern, Go&ttingen? 1980. Das diachrone
Textmodell ist als deutsche Synopse des Textes ausgefuhrt.
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Exkurs: Zur Entstehung von Mk 4,1-34
Mk  4,1-34 entha2lt drei Gleichnisse, eine Deutung und weiters
Abschnitte, die sich auf Gleichnisse 1m allgemeinen beziehen.

Dicses Gefalle

erlelchtert eine Pekonstruktilion des Werdeganges wvon

Mk 4,1-34, die hier auf die fur unseren Zusammenhang entscheiden-—
den Phasen reduziert wird.
i [ "Phase": Die Gleichnisse Mk 4,3-8.25-29.30-232 als mundliche
Traditionsn
Struktur: Kontrast, gebildet mittels des Motivs '"Saat-
Ernte"
Aussage: Das Kommen der .Gottesherrschaft in unscheinbarer
F Weise; der unscheinbare Anfang als das, wcrauf
jetzt geantwortst werden mub.
Hintergrund: die ‘'"nur" symbolische Vergegsznwarti-
gung der Gottesharrschaft 1im der Fraxis Jesu
(Tischgemeinschaft, Heilungen wu.a.). (Nachoster-
lich: Auseinandersetzung mit dem "Scheitern" Jesu.)
Pragmatik: (=noetische Leistung der Gattung, Art des kommuni-

kativen Vorgangs) : Erkenntnis ermdglichende

Analogie weisheitlicher Art

Das Noch-nie-Gewesene (die kommende Gottesherr-

schaft) wird in den elementaren Erfahrungsformen

bauerlicher Anschauung, des "Naturlichen", vor-

stellbar gemacht.

Das Gleichnis setzt Erkenntnis frei, und zwar fuar

jedermann.
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Verschriftlichung im Zuge der Allegorisierund

Veranderung der Struktur

Aussage:

Pragmatik:

3.3 "Phase":

1. Allegorisiaresnde {Iberarbeitung und
entsprechende Intsrpretation der Einzelmotive

der Parabesln!

to

Rahmung VV 2.233

3. Leitmotiv "hdren" (s.u.)

Deutung der Situation der Gemeinde im Horizont der

Naherwartung;
Verfolgung als Saiwig: 4,17
Zusammenhang zwischen dem Rahmenthema "Horen" (vgl.

4,2.9.14-20.33) und der Struktur (Allegorese):

Die Parabel! gilt jetzt als Offenbarungsrede Uber
die Geheimnisse der Endzeit, in der die Gemeinde
sich selbst befindet. Offenbarungswissen 1ist

soteriolcgisches Sonderwissen ceiner apokalyptischen
Gruppisvung.
Die Allegorese macht Parabeln fir eine bestimmte

Gruppe verstandlich (vgl. 4,33).

Erweiterung der allegorisierten Sammlung um die

Parabeltheorie, *

Strukturelle Veranderungen:

A

Lo

Aussage:

Einfuhrung der entsprechenden Figurenkonstellation

{(Opiv — 101¢ ¥&w) und der szenischen Elemente (kata
uovac -  EEw) mit entsprechender Erweitsrung des
Rahmens

Schriftverwendung

Die Gemelnde reflektiert nicht nur 1hre aktucslle

Situation durch die Interpretation eines bestimmten

VAuf dieser Stufe erhdlt zumindest das Gleichnis 4,23-3 eine

’

erzahlende Strukrtur (Aorist-Verwendung), erscheint also ab jetzt
strukturell wie eine Parabsl. [Im Text nicht angedeutet
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. * Wichtig:
Pragmatik:
"Phase":

68

Gleichnisses (= 2. Phase), sondern ihr Wissen als
Grundlage ihrer eigenen Erwahlung:

Durch Wissen um die geheimen Plane Gottes hat man
Anteil an der zukunftigen Gottesherrschaft. Nur
solches Wissen Uberbriickt die Kluft =2zwischen

"diesem" Zon und der kommenden Welt. Die an sich
unliberbrickbare Kluft spiegelt sich 1im Verhaltnis

zur Aufenwelt (Verstockungsthszorie) .=*

Dies alles knuUpft an die (apokalyptisch verstan-
dene) prophetische Uberlieferung an.

Das Wissen ist nach wie ver snthalten in den
allegorisch gsdeuteten Gleichnissen Jesu.

Er 1ist die Offenbarungsgestalt, der sich diese
Gruppe von Eingeweihten zugehdrig weif:

ol mepl avTOHV (V 10).+*

4,11f ist urspringlich selbstdndig (= Verstockungs-
aussage nach Jes &) und wird ¢rst sekund&r zur

Parabeltheorie.

Die Parabel ist nach der Parabeltheorie eine fur
Nichteingeweihte strikt unverstandliche Rede.
Wissen um die Pfoaocitreia wird als hdéheres Wissen
(ivoThpLov) durch Offenbarung "gegeben"

a) durch Bilderrede b) und ihre Deutung.

Markinische Redaktion (im engeren Sinn = Bear-

beitung und Interpretation abgesehen vom Kontext)

Strukturelle Veranderungen:

Ausbau des Rahmens Zu eilnem Szenarium der Ge-
schichte des irdischen Jesus ("Historisierung"):
Aus der Struktur "drinnen - drauPBen" (Phase 3) wird

die Unterscheidung zweier Formen der Lehre Jesu:

Offentlich (Seeufer) und nichtoéffentlich (kaT&

govag) .
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Aussageschwerpunkte:

-—> 4,1.35ff i .

--> 4,10-13

-—> 4,21-25

Pragmatik:

Bild des vollmachtigen Lehrers, der uber die
Damonen herrscht (See-Motiv; wgl. 4_ B5FFY) und

Distanz hat zu der Volksmenge (Boots-Motiv 3,9!)

2. Historisierende Verwendung der Parabeltheorie
(s.o.) ---> Lehre Jesu als Verstockung des
Volkes:

3. Relativierung der vormk Verstockungs-Theorie:
vV 22!

(unten nadher =rliautert)

Parabeln sind auch fur Markus (vgl. Phase 3) Formen
verschlisselter Rede.

Der Inhalt des Mysteriums 1ist generell christolo-
gisch. .

Die "Parabel" benutzt der markinische Jesus auch

gegenuber den menschlichen Gegnern: 3,23; 12,1.

[Ende des Exkurses]
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Kurzformeln flir die Rekapitulation zu Mk 4

Das kommunikative Geschehen der Rede "in Gleichnissen':

Ebene 1: Das Gleichnis 1ist der Schlussei zum Gehelmnils

der Basileila

Ebene 2: Die Deutung des Gleichnisses ist der Schlussel

zum Geheimnis der Basilela

enes 2 Die Parabzl ist ein Instrumenct, um AuPen-
stehende vom Geheimnis der Basilela auszu-

schlieBen

Ebene 4: Die Konstellation der Ebene 3 (=Perspektive
einer "Gemeinde", d.h. eines weisheitl.-
apokalyptisch ausgerichteten Kreises der
nachodsterlichen Jesusjungerschaft) wird

historisierend in das "Le&ben Jesu" zuruckver-

lagert.

Fir den Zusammenhang, der uns hier beschaftigt, namlich die

Frage, wie sich die erzahlte Kommunikation als Handlungsstrang

des MKEv entwickelt, ergibt sich damit:

Das Prinzip, daf die von Markus erzahlte Kommunikation stets so
angelegt ist, daB das Wissen uber Jesu Identitat oder dessen
Verbreiltung stets unterdruckt bzw. verweigert wird, gilt nicht

nur flir Exorzismen (gegenuber Da&monen) und fur Streitgespréachs

(gegenuber Gegnern), also fur die verbale Auseinandersetzung
zwischen Jesus und Gegnern, sondern gerade auch fur die Lehre
Jesu.

Der Leser des MKkEv, der ein Viertel des Buches lesen muB,bevor

ihm erzahlt wird, was an der '"Lehre 1n Vollmacht" (1,27)
eigentlich das inhaltlich "Neue" 1ist, erhalt die Auskunft:
Inhalt der Lehre Jesu ist, daB es darauf ankommt, ihn bzw.

sein Offentliches Wirken zu verstehen als das pvcTtnipiov der
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Tradition uncd Redaktionen in Mk 4

miindliche Tradition 1. Gemeindestufe 2. Gemeindestufe Markuseyangelium
1 Und wieder (einmal) lehrte
er am See. Und es versammel t«
sich eine sehr aqroBe Volks=—
menge um ihn. Deshalb stieg
& er in ein Boot und lieB sich
(in ihm) auf dem See nieder,
' 5 e wdhrend die ganze Volksmenge
&AL \d(\’ Goﬂ-eJL‘lL\fVSLl«c‘\' am See(ufer)gauf dem Landeg
veviolb s sicd| e v S bands
. - 2 tnd er lredete! viel in lehrte sie
aanewt .. dar Sat - Gleichnissen und sprach ) ’ . zu
ihnen, als er sie lehrte:
Siehe,]ein Sﬁemanq 3 KHoret! [.. . J
[ging aus, um zu sden.

4 und [es E:egabJsich) beim .
Sden fiel einiges auf den :

Weg, und es kamen die Vdgel
und fraBen es auf.

S Und anderes fiel auf stel
nigen Boden,

wo es nicht
viel Erdreich hatte, und
alsbald schoB es auf, weil
es kein tiefes Erdreich

hatte.
6 [pnd%die Sonne ging auf]» 6 Als aber die Sonne auf-
[und:es wurde versengt] ginc, wurde es versengt,

und weil es keine Wurzel

hatte, verdorrte es.
7 Und anderes fiel unter

die Dornen, und die Dornen
gingen auf und erstickten

es, und es trachte keine

Frucht. -
8 Und (alles) andere fiel

auf gutes Erdreich und

brachte Frucht, indem es

4 aufging und wuchs,
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9 Und er sprach:
hat zu horen,

Wer Ohren
der horel

el depulA
Caby e Saruny f
-/
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.
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14 Der SZemann sdt das
Wort,

15 Pas azer sind die auf
de~ ‘eze, wo das Wort.ge-
sit wird, und wenn sie es
~Oren, kommt alsbald der
Satan und nimnt das in sie
jesdite VWort wec.

1¢ Und das sind entspre-
crend, die auf den steini-~
cern fod - n cgesit wurden,
die, sotald sie das Wort
hiren, es sozleich mit
Fre.der aufrenmen,

1% aker sie haben kelne

rzel in sich, sondern
oy ] u”"ﬁ*"1C’ menscnen;

(vgl. Mt 5,15/ Lk 11,33)

(vgl. Mt 10,2€// Lk 12,2)

(vgl. Mt 7,2/ Lx G,38)

lo Und als er allein war,

fragten ihn die, welche
um ihn

waren,

sen.

11 Und er sprach zu ihnen:
Euch ist das Geheimnis de
je
nen drauflen aber wird al-
les in Gleichnissen(mitge-|

Gottesreiches aeceben;

teilt),
12 damit sie

und doch nicht erkennen,
horend
verstehen,

nicht bekahren und ihnen
veragenen werde' (Is &,9 f)

13 Und er sprach zu ithnen:

hr versteht dieses Glelch~
n n t? Wie wollt ihrj
dann alle Gleichnisse ver=|

stehen?

nach den Glelchnis-

*sehend seher

noren uncé doch nicHh
damit sie sich

mit den Zwolfen 1)?(3,?3
= Y

=3

wa MES (?—(
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wenn dann Trilsal oder Ver-
folgung um des ‘“ortes wil-
len einsetzt, kommen sie
alsbald zu Fall.

18 Und andere sind die,wel-
che unter die Dornen gesidt
werden; das sind die, die
das Wort (wohl) cendrt ha-
ben,

19 aber die Sorqen der Welt
der Trug des Relchtums und
die sonstigen Zegierden drt
gen ein und ersticken das
Wort, und es bringt keine
Frucht.

20 Und das sind die, die
auf den guten 2oden gesdat
wurden, die das Wort noren
und aufrermen und Frucht
bringen, dreiBicfach und
sechizigiach und hundertfachp

.pJ

lhAJFLQA“M

. JQJJL-LH

21 Und er sprach zu ihnen:
Ist das Licht etwa dazu da,

um unter den Scheffel oder
lunter das Bett gestellt ' zu
lwerden? Nicht vielmehr dazu
(um auf den Leuchter gestell
zu werden?

22 Denn nichts ist verborge
das nicht offenbar werden s
und nichts geheim, das nich
ans Tageslicht kommen soll.

23 Wer Ohren hat zu hdren,
lder horel

|24 Und er sorach zu ihpepn;
Acntet auf das, was hor
Mit dem 'aﬂ, mit dem ihr me
wird euch gemessen werden,
ja es wird euch noch dazug
gehen werden.

% nag’.,

o werden;

lW %{,17

cdem wird
wer




o verhdlt es sich mit dem
ottesreich, wie wern eln

ensch den Samen auts Land

H |
7 und er schlaft und steh

uf, Macht und Taa, und deﬂ
ame sprofit und wdchst,
hne daf (der iiensch) selbdd
avon weifl,

§ von selbst bringt die
rde Frucht,

‘omit sollen wir das Got-
esreich vernleichken oder
n welcrem Gleichnis es
larstellen?

1 £€s gleicht einem Senf-
orn, das, wenn es auf die
.rde cesdt wird, das kleind
ite von allen SamenkOrnern
wf der Erde ist;

\2 sotcald es aber ges3t

st, wird
es réBer als alle Krdu-
.er d treibt grofle Zwei-~
e,

23;

g ey

Halm, dann cie ,ire, darn

volles rorn in der Ahre.
2% So.ald ater die rrucht
es erlautt, 'schickt er alsp

1;ald die Sicrel,
Ernte st

30 Und er

Schatten die
mels wohnen xOnnen'

HUT NN

zuerst den

denn die
(Joel 4,13).

Zas!

sprach:

qgeht es auf und

‘unter seinem
Vécel des Him-
(52 17,
Dan 4,9.1¢&).

so daf

31, 6%

nach H.

We

Her,

ihnen
horen

vielen

solcren

rocdete

i gisicn

das Wort,

Dig Gleichnisse Jesu alj
Analysen und Interpretaf

auer
iFneny
arklir4

irs

34 Ofne Gleichnis
dete er nbeat =u
selren Jiincern a
te er, wenn =i

allein waren,

re o

Metaphern. Traditio ns— un
ionen (FRLANT 120), GOtting

35 Und er sprach zu ihnen
an jenem Tage, als es Abend
geworden war:

Wir wollen an das andere
Ufer hiniiberfahren.

36 Da lieflen (die Jiinger)
die volksmenge nach Hause
gehen und nanmen ihn, wie
er war, im Boot mit, und
andere Boote fuhren mit.

( Es folgt die Geschichte
von der Stillung des See-
sturms. )

4 redaktionsgeschiichtliche
n, 2. Aufl. 1980
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Herrschaft Gottes, d.h. als den verborgenen Anbruch der Gottes-
" herrschaft (vgl. die Kontrastgleichnisse).

Dies wird aber so ausgesagt, daff die Volksscharen vom Verstehen

dieser Lehre ausgeschlossen sind. Sie '"sehen" zwar, was Markus

als das aufere Geschehen (d.h. als Biographie Jesu) erzahlt,
und sie "horen", was Markus als Lelhre Jesu erzahlt, aber ohne
zu verstehen, so daf ihnen verweigert 1ist, was der Taufer
Johannes (vgl. 1,4) als Voraussetzung der Sundenvergebung

ebenso fordert wie Jesus selbst (vgl. 1,15): Umkehr (vgl. Jes
6,10 in Mk 4,12).

Der Leser erwartet nun, daf die Juinger "mit den Zwdlfen" wvon
dieser Konsequenz der verhlUllenden FKommunikation uber das
"Geheimnis der Gottesherrschaft" ausgenommen sind, weil ihnen
KaTa povac (vgl. 4,10) das "Geheimnis" '"gegeben" wird (vgl.
4,11) .

Der Leser erwartet zweltens, daB die Offenbarung des Ver-

borgenen in der Zukunft die Aufgabe der eingeweihten Jinger

sein wird:

V 21f: Das Offenbarungsgeschehen soll "ans Tageslicht kommen"
(4 x Tva).

Deshalb der Weckruf vV 23.

V 24f: "Seht, was ihr hort..."

Es folgt ein "Satz heiligen Rechts", der etwas

aussagt daruber, wonach einer im endzeitlichen Gericht
beurteilt werden wird (passivum divinum 1m Futur).
Dieser allgemeine Satz (sinngemaP: Jjeder nach seinen
Werken) wird in der folgenden Begrundung mit der

Parabeltheorie in Beziehung gesetzt,so daf diese jetzt
auf die Junger angewendet wird:

V 25 problematisiert, was 4,11 als definitive Zusage
enthdlt: Vpgiv... déJoTat besagt: "Schon jetzt" 1ist euch
gegeben, was als Zukunft kommt. Aus dieser Zusage wird
in V 25 etwas Ambivalentes: Die "Gabe" des Wissens um
die Geheimnisse der Gottesherrschaft ist kein Besitz.

Das @entsprechende "Haben" kann #xe&:v und oOUK Eyegiw
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bedeuten. Dasselbe Wort Exewv bezeichnet also per
negationem kontradiktorisch Gegensatzliches. Was #€xe.v
im konkreten Fall besagt, muf sich erst herausstellen.

Daruber wird 1in der Zukunft befunden werden; und ent-

sprechend wird es Sanktionen geben:

SJodroeTaL = zinem solchen wird die pPaoixeita real
zuganglich;

dpdoeTaL = das Gegenteil, jetzt als "Verlust"
definiert gegenuber dem ‘"schon" ge-

schenkten Wissen um das puvotThpiov der

BaoiLrsila.

Mit den Logien 4,21-25 bekommen also die Junger eine Aufgabe,
von deren Erfullung es abhangt, ob sie scheitern oder nicht.
Der Leser erwartet, dafp der Fortgang der Erzahlung von der
Erfillung dieser Aufgabe handelt.

Der Leser 1st die Instanz, die auf der Ebene der idealen
Kommunikation (zwischen Autor und implizitem Leser) zu
urteilen hat und beurteilt, ob die Junger sich so verhalten,
daf man ihnen {(durch Identifikaetion) s&in Vertrauen schenkt

(vgl. So9MoceTatl) oder verweigert (vgl. &pdnoetoL) .

Wir wollen nicht so tun, als wUBten wir's nicht schon: Die
Erwartung, dapf die Junger nun auf der Ebene der Nachfolge
Jesu eine eigene Rolle spielen werden, wird erfillt (vgl.
bes. 6,6a-8,21), aber im negativen Sinn, wie er durch das

&pdnoceTar in 4,25 vorbereitet ist.

d) Die Verbindung von auferer Handlung und erzahlter

Kommunikation: Das Jungerunverstandnis

Die Gliederung soll an dieser Stelle verdeutlichen, daB
das Jungerunverstandnis Kkein Einzelmotiv neben anderen
(wie Schweigegebote wusw.) 1ist, das zum Inventar des
komplexen Geheimnis-Motivs gehdrt, sondern daB es neben
dem Messias-Geheimnis als UuUbergeordnete Struktur =zu

beschreiben ist: Mit dem Motiv des Jungerunverstand-
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nisses werden auBere Handlung ("Leben" Jesu) und
erzdahlte Kommunikation ("Messiasgeheimnis") auf einer
2zigens installierten Ebens (Perspektive der Jinger)
miteinander verschrankt. Die Jinger sind einerseits in

der erzahlten Welt handelnd beteilligte Nebenfiguraen,
andererseits als beobachtend lernsnde Eingewelhte von
der erzahlten Biographie Jesu abgehobene Doppelganger
des Lesers. Als verstehende oder miBverstehende Junger
verhalten sie sich Jja 2zu der Handlung, die der Leser
liest. Zwischen den Jingern in der erzahlten Welt und
dem impliziten Leser besteht also =in gewisses ¥enkur-
renzverhaltnis in bezug auf das Verstehen desseﬂ, was
als Biographie Jesu erzahlt wird bzw. in der Erzahlung

geschieht. Der implizite Leser ist ja selbst ein Junger

Jesu, der nicht nur weif, was Worter wie "Umkehr",
"Glaube", "Evangelium", "Christus", "Geheimnis der
Gottesherrschaft" usw. bedeuten, sondern einer, der in
der urchristlichen Glaubenswelt ("Wachfolge Jesu") lebt.

Insofern ist er keineswegs ein neutraler Beobachter der
jJunger im Text, sondern <einer, der sozusagen seines-
gleichen 1im Text agieren und kommunizieren sieht und
deshalb besonders sensibel reagiert auf alles, was nach

Versagen aussieht.

Das Markusevangelium als Lekture zu beschreiban,

bedeutet letztlich, das Verhaltnis des impliziten Lesers
zu den Jungern 1m Text 1n seiner textpragmatischen
Funktion zu erfassen. Das soll in diesem Abschnitt in

einer Skizze versucht werden.

Der zentrale Text, an dem deutlich wird, dap das Motiv
des Jungerunverstadndnisses im MkEv 1n dem oben ange-
deuteten radikalen Sinn als Nichtverstehen des "Geheim-
nisses" zu deuten ist und nicht im Sinne einer Reihe von
Einzelmifverstandnissen, die jeweils ad hoc durch
Spezialbelehrung aufgehoben werden (wie in 4,14-20; vgl.

LML= 213 gegenuber dem vorangehenden Kontext mit
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differenzierter Adressierung an Gegner (7,1-13] und Volk

[7,14-16] u.o6.), ist Mk 8,14-21.

a)

Hinwelse zur Analyse und Interprztation von

Mk 8,14-21

Stellung im Kontext:

Trotz der scheinbar lockeren Anknupfung an den
voraufgehenden Kontext (keine szenischen Elemente!)
handelt es sich um eilinen besonders exponierten

Text.

Dies ergibt sich erst aus der Beobachrtung, daf der
Text auf den Kontext explizit zuruckgreift, und

zwar sehr weilt (vgl. Kompositions-Ubersicht):

Die Warnung vor dem "Sauerteilig der Pharisaer'" steht
zunachst 1in Verbindung mit der voraufgehenden
Einzelepisode.

Das "Sauerteig"-Motiv steht in Verbindung mit dem
Brot-Motiv 3,14.16.17 und dieses wlederum 1n
Verbindung mit dem Ruckblick auf die beiden
Brotwundererzahlungen 1in VV 19f (-->Mk 6,30-44;
8,1-10) .

Noch weiter zuruick reicht das Boots-Motiv (vgl.
3,9; 4,1 wu.d6.) in Verbindung mit den Anspielungen
auf die Parabeltheorie in VV 17b.18.

(Wichtig: V 18a ist selbstandiges Schriftzitat von
Jer 5,21, nicht Jes 6,9f; dennoch i1st klar, daB der

Text auf die Verstockungstheorie anspielt]

Mk 8,14-21 1st also so etwas wie eilne Bilanz
dessen, was im vorhergehenden Kontext erzahlt

worden ist, und zwar in bezug auf die Junger.
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22-3p S*\m%}‘dp'ﬁch ubev Jes M leviums el 2= 249 EM‘HAQJJP‘}LLK . T - SchisuuS dev 36 - 44
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buv Olleiwn clev W8 e cle hevodianistken
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;- Ly Abqreu tumn Y UK *,2Y~3 1
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T, . i £ .
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| ) | crapie 2,34- 37
{-13 Fyorns wud “ ""E.vmd(u.uj clev - {(6-17% E)c.(c\m/uhj L. (_ baka_vo(\s )
Gevasa Todtev des Jauu-, ¢ Haus
S]'ch.suufj dev g,4-10
44-20 Vevh‘dbu;é ;d‘luvf dev Blut - 25 ~ 34 LfOOO
auw) duv l«;?ohs leess gecu
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ZWE_Siurulet ark

Aus der Tatsache, dapP der ext insg=samt einen
Ruckblick darstellt, ergibt sich, daf er als ganzer
eine redaktionelle Bildung des Markus ist, also
nicht auf einer vormk Erzahltradition fuft.

Wollte man dennoch eine Gattungsbezeichnung wahlen,
muBte man "Schulgesprach" wahlen. Allerdings 1ist

das "Schulgesprach" hier nicht auf alte Uberlie-

ferungsbestande bezogen, sondern auf den Kontext

des IlMkEv. Der Gattungsbegriff papt also nicht

adaquat.
Dennoch 1st festzustellen: Markus gestaltet den
Ruckblick als dramatische Einzelepisode. Sie ist

Uber die Kette der handlungstragenden Satzpradikate

in ihrer Struktur folgendermafen zu erfassen:

émedddovTo
ok elxov
SLECTEAAETO

Sdtedoy(LlovTO

YVOoUE Aéyet Rhetorische Fragen (5) = Vorwurf
Sachfrage

Aéyovuotv Antwort
Sachfrage

Aéyovotrv Antwort

kol EAevev Vorwurf
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©
Y

14 Kai EneAddovto | Aafetv dotouc xai €l un  Eva

Und sie hatterJ\\vergessen, mitzunehmen Brote, und wenn nicht ein
(= auBer einem . . .)

Gotov ‘obs  eRovE ue? favtwv év t® mloiw. 15 xal Oeotéh-
Brot, nicht hatten sie\(etwas) bei  sich im  Boot. Und  er be-

Asto avtolg Aéywv - Opgare,  PAémete Ao g Clurg  twv Papioatwv
fahl ihnen, sagend: Seht\zu, hiitet euch vor dem Sauerteig der Pharisder

DOV. 16 xat Owedoyilovio = mpog &AAnAoug
Und~sle uberlegten mit- einander,

xal ™G Ghung Hod
und dem  Sauerteig (des) Heyodes!
A,
6u ghoroucy olx  Exouow.
daB %Brote " nicht sie hab

Und (dies) bemerk®habend, sagt er

QaUToLG * T Owhoyieode Ot Gptoug  oux EYETE; olnw

zu thnen: Was berlegt ihr, daB\ Brote nicht ihr habt? *NocH nicht

VOELTE ovdE SOUVITE; TETWEWUEMV Exge
'begreift Zihr, und nicht  versteht\hr? *Verhartet 'habt| Zihr
v xapdiov vpwv; 18 ogioipoug EXO ecov _ PAénmete  xqi Ta .

- euer Herz? Augen haben}s(, nicht seht thr, und Qbhren
£YOVIEG OUx  GAxOUETE, xal OV uvnuovetete, [ 19 Ot toug Jrévie
habend, : nicht hort thr? Und nicht erinnert ihr euch, als die [fanf
Gotoug ExAaoa ElC oG JEVIOxLoYAloug, nGoovs
Brote ich gebrochen habe fur die funftausend, wieviele
xoivoug  xAaopudtwv  JATEELS fjoarte; Afyovowy  altw -
Korbe  von Brocken voll ihr aufgehoben habt? Sie sagen zu|ihm:
owdexa. 20 6t tolg  Ema el ol TETEAXROY A OUE, OOV
Zwolf. Als die sieben fir die viertausend, von wieyielen
OTTVOIKVV TAnpwpaTa *AaOoPGTWY T|OUTE,; | »at

Korben (die) Fillung mit Brocken habt ihr aufgehoben? EVUnd
\

Afyovalv  atln - fma. 21 xad EAeyev avtoLg * oumWw
sie sagen  zu thm:  Sieben. Und  er sagte zuihnen: Noch nicht
SOUVIETE

versteht 1thr?

Der [Hortlaut! erkldrt sich als Zitat von Jer 5,21 nicht als Wxler-
aufnahme von Mk 4,12.




76

Als Sequenzen aufgefaft:

1 8,14 nennt einen Mangel,
und zwar in doppelter Bezeichnung:
als "vergessen"

als "kein Brot haben"

8,15 geht auf das Defizit "vergessen"

ein mit der Warnung vor dem

"Sauerteig der Pharisder..." /////////
8,16 geht auf das Defizit "kein Brot"

ein (wdrtliche Ubereinstimmung)

Entscheidend ist dabei, daf Jesus und Junger dasselbe Thema

besprechen, ohne miteinander zu sprechen.

Jesus geht scheinbar nicht auf die Sorgen der Junger ein.

Die Junger gehen nicht auf den Befehl Jesu ein.

Die Art, wie Jesus auf die Brot-Frage eingeht, ist eilne
naeaﬁokﬂ:
Toun = der EinfluBp auf das geistige Fotential, aus dem

einer lebt

insgesamt:
8,14-16 ist die Exposition einer Erzahlung Uber eine Kommuni-

kation, die gestdrt ist.

8,17-21 bilden (im Unterschied zu 8,14-16) einen

[\

Dialog mit sinngemap funf Einzelbeitragen im
Wechsel zwischen Jesus und Juingern, wcb=zi dexr erste
Redebeitrag Jesu nochmals zu gliedern ist 1in zwel
Elemente:

(vgl. Folie]

1 und‘ S 2| sind aufeinander bezogen durch den
Gegensatz "vergessen - erinnern" (8,14-
8,18: EMeX&90VTO — PVINUPOVEUVETE) .

Der dialogische Teil scheint durch Erinnern zu kompensieren,

was 1in der Exposition als Mangel erscheint.
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Aber ist der Dialog so zu verstehen?
Das Ergebnis 1ist die Wiederholung des Vorwurfs: Die Junger

verstehen nicht, obwohl sie sich erinnern, namlich an das,

was sie selbst getan haben (2x aipeitv in den Fragen Jesu =

Brot einsammeln) .

Die beiden oUrnw-Fragen, die das Erinnerungs-Gésprach rahmen,

werden schlieflich nicht beantwortet.

Die Geschichte wird nur halb erzahlt:
Exposition: liangel an Einsicht ("Brot")
Stezigende Handlung: Erinnern als Weg zum Verstehen
mit offenem Schluf
= [Frage:

"Versteht ihr noch nicht?"

Das Schluf-Motiv ware "Fulle". Es kommt nur auf der Ebene der

erinnerten Handlung vor (12 und 7 Korbs woll Brot);

daB disse Handlung verstanden wird und damit die Brotwunder
als Svmbole der Gottesherrschaft begriffen werden, wird in

der Episode gerade nicht erzahilt.

Erzahlpragmatisch besagt dies: Der Leser wird herausge-

fordert, diese Frage als offene Frage nach dem Sinn der

erzahlten Geschichte aufzunehmen. Denn die Jinger sind als

Nachdenkende Uber die erzahlte Geschichte die Doppelganger

des Lesers in der Erzahlung.

g) Zur Anlage der Junger-Rolle in Mk 6,6b-8,21

Die Tragweite dieses Ergebnisses ergibt sich aus der
Analvse der Anlage der makrotextuellen Juinger—-Rolle bis
S %L k.
In den dreil programmatischen Erdffnungsperikopen der
Jinger-Geschichte im MKEv
Mk 1,16-20 Berufung zweier Jungerpaare

3,13~-19 Berufung der Zwolf

6,6b-13 Aussendung der Zwolf
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wird jeweils &explizit deren Beteiligung an der Sendung
Jesu ausgesprochen:
Mk 1,27 "Folgt mir rach. 1Ich will euch zu
Menschenfischern machen."”
3 k4 £ "Und er machte Zwolf, daB sie bei ihn
seien und daBf er sie sende
KNpUooe LV KOt

Exelv Efovoiav EkB&INeLV T& Scipdvia."

6,7 Er rief die Zwdélf zu sich und begann, sie
paarweise auszus&nden, und gab 1ihnen

Vollmacht uUuber die unreinen Geister.

Ab 6,7 (fiptato) wird also verwirklicht, was seit 1,17 in
Aussicht gestellt ist: Beteiligung der Junger an der im
"Evangelium" erzahlten Geschichte der Sendung Jesu als
Verkunder der @aoixeia 1in der Weise der ‘"Lehre in
Vollmacht" (vgl. 3,15 mit 1,14f.22.27 usw.).

Das Summarium 6,7~13 endet wmit einer entsprechenden
doppelten Vollzugsnotiz (VW 12f: Umkehr - Exorzismus u.
Heilungen). Hier sind die Junger "Helfer" des "Helden",
nehmen also eine Nebenrolle wahr, und zwar ohne tra-

gische Komponente.

Die beiden Brotwunder-Geschichten, auf die in Mk 8,14-21
zuruckgeblickt wird, konkretisieren dies zunachst
nochmals; vgl. bes. den Zusammenhang zwischen
6,3 Lehr-Summarium
und der folgenden Wundecrgeschichte
mit dem Befehl Jesu an die JuUnger:

6,37a "Gebt ihr ihnen zu essen".

Das folgende geht aber Uber die Jlingerrolle "Helfer"
hinaus: Auf die Speisungsgeschichte, an der die Junger
also handelnd beteiligt sind, folgt die Nachtmeerfahrt
Mk 6,45-52, die Markus mit dem expliziten Ruckverweils
auf 6,36-44 abschliePt:
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6,52 OV Y&p ovvnkav &ML Tol¢ &pToLg, &AXN’

v a0TOV 1 kKapdia mMemwpuévn.

Aus diesem Hinweis auf das Jungerunverstandnis im
konkreten Fall einer e¢inzelnen Symbolhandlung Jesu, an
der die Junger beteiligt sind, wird dann in der ruck-
blickenden Perpektive wvon Mk 8,14-21 die prinzipiell
bilanzierende Aussage, daf die Junger "vergessen', was
"Brot'" bedeutet, d.h. daBR sie die Geschichte Jesu als
ganze nicht verstehen, obwohl sie selbst daran beteiligt
sind. Mk 3,14-21 ist alsce die 1ins Prinzipislle ge-
stelgerte Parallele zu &,45-52. Hier sind die Junger
nicht Helfer des Hzlden, sondern tragische Doppelganger

des lesend nach dem Sinn des Gelesenen suchenden Lesers.

Zur erzahlpragmatischen Bedeutung des Jungerunver-

standnisses

Mit 8,14-21 schlieft der crste von zwel Hauptteilen des
MikEv. Er schlieft ahnlich wie das MKEv 1insgesamt mit
elner Episode, in der Junger(innen) durch Jesus bzw. den
jungen Mann im Grab der Sinn der Geschichte der Sendung
Jesu erschlossen werden soll, wund zwar durch das
Erinnern des Erzahlten (vgl. Kadog elmev  UVptv 16,7,

womlit dort die Rede schlieRBt). In beiden Schluf-Peri-

kopen geht die Geschichte tragisch aus: Die
Junger (innen) sind diejenigen, die "sehen" und "hdéren"
und "nicht verstehean'. Die Parabeltheorie trifft

schlieflich speziell auf sie zu und nicht auf das Volk.

Das Jungerunverstandnis 1ist alsc das tragische Ende der
im MKEv erzahlten kommunikativen Handlung. Die erzahlte
Kommunikation war ja als Kampf gegen die Damonen und als
Streit mit den Gegnern von vornherein nicht auf Ver-
stehen, sondern auf das Zum-Schweigen-Bringen angelegt
(vgl. 3,4; 12,34b).

Aber daP am Ende auch die Junger(innen) schweiligen (vgl.

implizit 8,21; explizit 16,8) und den Jungern dieselbe
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"Herzensharte" vorgeworfen wird wie den Gegnern (vgl.
3,5 gegenuber 6,52; 8,17), besagt, daBR das mit &idaxn
bezeichnete Lehren Jesu in der Tragoddie der Junger zum

Scheitern kommt.

Dieszs Scheitern i1st nicht die Tragddie von Nebenfiguren
in der Geschichte in einer untergeordneten Handlung
(vgl. 6,7-13), sondern - wie sich aus der Anlage der
Juingerrolle ergibt - das tragische Ende der Geschichte

Jesu unter dem Aspekt kommunikativen Handelns.

Es gibt eine doppelte Tragddie Jesu, die im MkEv erzahlt
wird:
die Tragddie des gewaltsamen Todes
Jesu durch die Gegner
und die Tragoddie des Nichtverstshens
seines Wirkens u. Sterbens

durch Junger.

Diese Erzahlung vom nichtverstandenen Weg des gewaltsam
getdoteten Gottessohnes ist die Art und Weise, wie sich

das Messias-Geheimnis fur den Leser des MkEv darstellt.

Wir unterscheiden also zwel Ebenen des sogenannten

Messiasgeheimnisses:

innerhalb der erzahlten Welt:

das Geheimnis der verborgenen Identitat Jesu.

Dieses "Geheimnis" wird vom Erzahler standig geluftet,
indem er die Damonen gerade aussprechen 1laft, worauf es
ankommt (vgl. 1,24). Der Hinwels, daBf Jesus sie nicht
reden 1lapt, weil sie "wissen, wer er ist" (vgl. 1,34),
ist fuir den impliziten Leser Jja gerade ein unuUber-
sehbarer Hinweis auf die Richtigkeit der "Christologie"

der Damonen.
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Zu dieser Ebene gehdren auch die Weigerung Jesu, seilne
Vollmacht zu begrinden (Mk 11,33) und die Parabeltheorie
in Mk 4,11f.

auf der Ebene der Lekture, d.h. der normativen Ebene der

FKommunikation zwischeéen implizitem Autor und implizitem
Leser uUber das verbindliche Textprogramm:

das Geheimnis des Sinnes dieser doppelt tragischen Ge-
schichte.

Dieses Geheimnis wird im MKEv nirgends geluftet, sondern

durch das Jungerunverstandnis gerade h&rvorg=hoban:

Alles, was als .aufere Geschichte zu "sehen" 1ist, und
alles was in der Erzahlung zu "horen" ist als Lehre
Jesu, hat einen Sinn, der durch keilnen Erzahlschlufp

abschlieBend eingeholt werden kann. Diesen Sinn gibt es
nur fir den Leser, wenn er - dem Textprogramm folgend-
die offene Frage von 8,21 fur sich beantwortet, indem er

der Anweisung von 16,7 folgt.

Ergebnis:

Nachreflexion anhand des Schemas von H. Link:

=Er=h, die Instanz "fiktiver Autor - fiktiver Leser" kommt
zwar 1im MkEv nicht vor, aber die Art der Themati-
sierung des "Verstehens" 1in der Junger-Tragddie
kommt nahe an eine solche "ironische" Struktur

heran (s. Schema S. 84)

——=7 das Jingerunverstandnis als Form einer theolo-
gischen "Ironie": Notwendigkeit und Unmdglichkeit
der Rede von Gott wunter den Bedingungen der
Verstandigung Uber elne vom Gegensatz Gott - Welt
gepragten tragischen Geschichte wverlangt eine
entsprechende Form, in der alles Gesagte 1n seiner
Bedeutsamkeit und in selner Inadaquatheit er-

scheint, als offengelegt und unverstanden.
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Adaption fur MKEv

realer Leser

(= faktisch)

realer Leser

impliziter Leser

(= normativ)

impliziter Lesecr

(= normativ)

(= ironische Brechung

dzr Lessr-Rolle

Welt im Text:
Kommunikation der
Figuren der erzahlten

Welt

(ironische Brechung)

erzahlte Kommunikation

auf der lMeta-Ebene:

Juinger als Fehlinterpreten
der erzahlten Handlung

erzahlte Kommunikation auf der

Handlungsebene: Junger als
Schuler, Helfer Jesu (MNebenrol-

)

=
m
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Die Komposition des Abschnitts Mk 8,22-10,52_

Komposition. Mk 82~ (0,52 :

Schule dev Nad/Lfolje

Jtinevav:
8,21-26 :

Betsaida (9,22)

B {wdu\,hd(uwg

A GYundfegu,nﬁ De Au.{:ov1+at Jesuw

\.

i

L [I. Mas Leiden des Mcwfdnc.HSohnLq ’T‘ Die Doxa des Golessohues lihcq 9, 2-2
- 94 uad  die. Nach folge. Jesu die WKonfyontation m.d. ungl. Genevd
Jinevay. Cdsaven Puilippi (3, 2}3 Thincrav: B (a7)
23~ 33 A. Messias beleenntnis und 1. Dee Oﬁ@eubq,vums dev Weisheit | 5 43
1. Leidensuovhersaqe w  Sohn
a) Die Meinungen dev leutfe u| Epi ¥ d -
1t-350 das Belewutnis d. Petvus «) [ifpledinies elut, -dbun BQY% 2 _8
6) D Lf_it.ic.usuovhcvsa c U (,) Relalivung Gbev das Leidesnt 9-43
34-33 cev Widevspruch o. “Pehus dev erchatologisches Offen- 1
(_ravu.njs mMe ﬁ-?o(
4~ 29 V:(Scla&{- als Kvewtes - l.rD(;, Wowfvontatiou wit dev A4 -
9,1 -}M‘:Lfoﬁgg ubu(ut-u.uﬂ u\\j(c'iu“éigcu Gemeratione - 29
\ s J -
' B KO'\-{LCY'C‘H S fe'(u_ng en’: Die Hausovdvxuwg Gottes !9‘
(o= ) ’ -;"( hY 7~ N\
< . 30 - \ : 10,32 .}
I.Grenttichung 9'qq T, Hausta.{e.l 10,1-31 W.Gv¢utb(cuuwj —4s5 -
Jl:incmy.' Ga.“(fia(q,so) 1tih<VQV{J|,Ld5a... ('fdlf} :"l.‘.‘\*.f_b“-f]\'l -3 'T:\'L:_;L',(".(‘:-% =2
K LeideUorHu:qﬂc_,_ 130-32, ‘ - ||; 3, dec%U’D‘(hCVSaJE,_ 31-%4%
'Jxlnjcfﬁdehm'\j (Kaws) Bclehvuuj éff«*{./nicﬂ‘ré. J&.v\jev bdehvuu.j (h}eﬁ) :
4. Rawnq sbveit dcr _ A. Ehe(scheidur ) | 2-42 4. Die Bilie dev
"% o8 37. . 3 Zebedaiclen 35-%o
2. f:;;fgzwdc Ex ~ 10-41 )_ Kiadey 135-46 2. :c‘v'r_ﬂdauu und |44 -45
3. Vex{ihrung H1-So |3. Besikz 1% - 31 enen
; . O.) Dev Y‘dclw. 3“"3—
R o Lin 1#-23
6) Revchdtum und
Gokesvelch 1f-2%
c) Na.d;{olge_ und
familia cleg 28-31 :
\. - . 7 . !
" Jtinerax: Jaﬂ'cho (0 te ) 1
1046 - 51 : Blinden hed Luwg '1
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Anfang und Enge (grob gesagt), ergsben sich zweil volliig
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Cyelpag:  &mi Toug dpiadpoilx avtol,  xad

8.2~ 26
22 Kai  Egyoviat el Bndoaidav. Kai @épovoy avt® ;’mqi()\?“
Und sie kommen nach Betsaida. Und sie bringen ihm einen Blinden

xal nagaxalovdv altov iva alrtov (jmmf , 23 xal émla[igpsvog
und bitten ihn, .~ daB ~ ihn

)5 - xewds Tob  Tuphod ;gms\mev autov (/ ngt g /xdung
die Hand  des Blinden, fihrte er hinaus ihn ' _aus dem Dorf,

xai roag e Ta Supata altod, émx‘}ag 3¢
und  gespuckt habend in - seine Augen, aufgelegt habend die.
yelgac  attd &modta  altov - | é}l A Blz;rtag; 24 xai
Hande ihm, fragte er ihn: - 3Etwas  'siehst 2du? Und

dvaﬁleq)ag Eeyev:  PAénw  tolg Gvlpdmovg S

die Augen aufgeschlagen habend, sagteer: Ichsehe die Menschen, weil

g . dévdpa  Gpd  meputatotvtag. 25 Elta nGhwv énafmlcsv; (ed
wie Baume ich sehe Umhergehende. Dann wieder legte er auf die

SLéPAepev xal

Hinde  auf - seine Augen, und er blickte scharf hin  und

dmeratéom xal  Evéfrenev  mpavywg  dravia. J26 xal

wurde wreder-hergestellt, und er sah ganz deutlich  alles. Und
(= so daB)

dméotedev  altov ! elg  olxov abtob  Aéywy - ot glg TV

-sue

. 1 \ . J
er schxckte weg ihn ' in  sein Haus, sagend: Auch nicht in das

XOUTV suoekl}ng
Dorf- geh hinein!
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/46 Kai Epyovral elg  Teowyd. Kat

éxmtopevopévou  alTov
Und sie kommen nach Jericho.

Und (als) herausging er
Teowyw xal TV padntov avtov  xal

dYAou ixavou 6  ulog
Jenicho und - seine Jiinger und

eine zahlreiche Menge, *der Sohn

Twaiov  Baptatog, Tughdog  mpooaimg, Exddnto mapd v 6d6v.
(des) Timaus, Bartimdus, ein blinder Bettler, 'sal am Weg.

ir ¥

47 xal axooag ot ‘Inoouc O

: NaCapnvog — €otuv nggato
Und gehort habend, daB Jesus der

Nazarener (es) ist, begann er
xdLery  wal  Ayewy:  viE Aculd  Tnood,

ENENooV LLE.
zu'schreien und zu sagen: Sohn Davids, Jesus,

erbarme dich meiner!

48 xat  E&netipwv ot Tolhol (va

oo - 0 Ot TmoMW

Und (es) fuhren an ihn viele, daB er schweigen solle; er aber viel
wakov  Expalev - uig Aauid, ENENOOV LLE. 49 xal
mehr schne Sohn Davids, erbarme dich meiner' S Und
Q'tag‘ 6 ‘Tnoolc eutev: QWVACOTE OVTOV. xai / cpwvovow OV

stehen geblieben, - Jesus ~sagte: _ Ruft ihn! Und\ sie rufen' den
TPAOV  Aéyovieg att® - YaooeL, EYELQE, qxuveu\ge‘ 50 &

Blinden, sagend zu ihm: Sei guten Mutes, stehe auf, .er ruft dich. B

&€ &noBa)\wv

ST

10 pduov attou  Gvarmdnoag MAGev 1dg TOV

L &

aber, abgeworfen habend - seinen Mantel, aufgesprungen kam zu -~
Tnootv. 51 xal  dnoxpulelg att® 6 Inoolg ElmEV T | oo |
Jesus. Und anhebend 3zuihm - 2Jesus ‘'sagte: Was dir, &
SéNec TOLHow; 68t  hOG Ebev attd - apPouvi, [tval
willst du, soll ich tun? Aber der Blinde sagte zu ihm: Rabbuni, daB
avaprepe. 52 xal & Inootg einev  abtd Umays,
ich wieder sehen kann. Und - Jesus _ sagte zuihm: Gehe hin,

f ioTic oov  ofownév  Oe. | xal evdlg  GvEPAeev  wal Toroidel
- dein Glaube hat gerettet dlchs Und sofort sah er wieder, und er folgte

att® &v ™ O0w.
ihm auf dem Weg.
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46 Kai & qvi:at_ elg - Tepw. KCIL MOQ‘EUO}LEVOU aUTov
Und sie kommen nach Jericho. Und (als) herausging — er . °j

OxAov ixavou 6 Uiég
- seine Jiinger und eine zahlreiche Menge, *der Sohn

Teowyyw xal OV podntov avtov  xal
Jericho und

Tywiov  Baptpaios, Twprdg  meooaitgs, éxadnto napd v 6d4v.
(des) Timdus, Bartimius, ein blinder Bettler, 'sal am Weg.

47 xai dxotoas 6w Tnoox & Nafopnvég éouv  figkato
Und gehort habend, daB Jesus der Nazarener (es) ist, begann er

XQGCEL? xal _ Myew: e Aocud Inoov,  ENémoodv HLE.

zw schrefen und zu sagen: Sohn Davids, Jesus, erbarme dich meiner!

48 xal  &retipwv  avw oAdol iva 5‘6w1rﬁdﬁ- 6 08 moA®
Und (es) fuhren an ihn  viele, daB er schweigen solle; er aber viel

uaov B ev' vig Aouid, EXENOOV LLE. 49 xal
mehr ~.‘§_g:_hrle*. Sohn Davids erbarme dich  meiner! ~Und

omc 6 ’Inoovr elnev - cpwvnoon: attév. xal [puvobaly oV
stehen geblleben - Jesus sagte: . Ruft ihn! Und'\ sie rufen’ den
TUAOV  Aéyovieg alt® - Ydpoet, EyeLps, qxuvsL ot 50 6
Blinden, sagend zuihm: Sei guten Mutes, stehe auf, er ruft dich. Er

fol3 CU'EOBCO\(D‘V. 10 {pdtiov attod  dvarmdrioag TABEV 100G TOV

aber, abgeworfen habend - seinen Mantel, aufgesprungen kam zu -

Tnootv. 51 xal duoxpidels  att® 6 Inootig ,eitgx Tl ool
Jesus. Und ‘anhébend zuihm - *esus ‘'sagte: Was dir,
BElew ToLHoW; 688 TupAog tjﬂ’..e_\./ ot dappouvi, |tvas

willst du, soll ich tun? Aber der Blinde sagte zu ihm: Rabbuni, daB :

avaPAEpw. 52 xal & ’Inoolg Elmey oalnd - Draye,
ich wieder sehen kann. Und - Jesus . sagte zuihm: Gehe hin,

f miotg oov  ofowxév  OE. | xoi gbdic  @vEPAepev  xal Txololde
- dein Glaube hat gerettet dich.| Und sofort sah er.wieder, und er folgte

att® &v T 6.
ihm auf dem Weg.
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22 Kat  Epyovrar el Bndoatdav. Kal @égovaly altw  Tuphov
Und sie kommen nach Betsaida. Und sie bringen i1hm einen Blinden

xal mapaxchouowy avttov va altou  Gymrae 23 ol EuhaPopevog

und "~ bitten thn, daB ihn er beruhre. Und ergriffen habend
TS €105  TOU  TU(AoD EENveyrev avtov  EEW  TNG  ROWNG
die Hand des Blinden, flhrte er hinaus thn aus dem  Dorf,
®al panilefele elg  Ta dupata avtov, grudelg TaC
und  gespuckt habend in - seine Augen, aufgelegt habend  die.
XEWQOS  aUT®  &medta  altév: el T PAETeL; 24 xal
Hande ihm, fragteer ihn: Z JEtwas ‘siehst *du? Und

avafréyag Beyev:  Phew  tovg Avipdmoug  OTL

die Augen aufgeschlagen habend, sagte er: Ich sehe die Menschen, welil

g O&vdpa  6ow  meputatouviac. 25 elta  mwéhwv  EmEdmmev  TaC

wie Bdume ich sehe Umbhergehende. Dann wieder legte er auf die
yewpag « &t toug dpdaduovg avton,  xal OLEPAepev ®atl
Hande  auf - seine Augen, und  er blickte scharf hin  und
CTEXATEOT wal  EvEPretev mpiavywg fotavia. 26 xal
wurde wieder hergestellt, und er sah ganz deutlich  alles. Und
' (= so daB)
dotéatelhey aUTOV  Elc  olxov adtol  Afywv - Tl el T
er schickte weg  1hn in  sein Haus, sagend: Auch nicht in das

QU El0EAINC,
Dorf geh hinein!
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Mg 5, 22-36 leate: adse ~er  zZur besonderen
e — e _ I e ] E = S = F3
der Jungsr. Dig erste Unterwelsung findet aui da
casarea Fhilippl statt, dem Punkt, von e aAUs dor
markinische Jesus szinen Weg nach Jerusalenm geht. Dies wird

allc erst im Zusammenhang der 3. Leidénsveoraussage

Szene abgeldst. (Roenstituierung U das sz=nische

Element "nach sechs Der ganze Abschnitt 8,27-

a
9,2 ist also zine Szene "auf dem Weg" (! Symbolwert!).

(€]

& 1st in sich ungewdhnlich stark gegliedert:

}-
I

1 Itinerar (27a)z

= Schulgespriach (27b-30) mit 2Zwei Fragen an dis
Jurnger Jessu und zZwel Antwortan (Janger, Petrus £iix
die JUngsr)

o
Al

3. Konkretisierres Lehrsummariun (1. Leidenvorhersage;
etru

mit anschliePendem Wortwechsel P s - Jes

=

S

(fipfato &iddoketv V 31 - fpfeTto EimiTipay V32 -

(1Y

T
(= dreifach wvariierten) Forder:
u




antithetisches Doppellegion (Tun-Ergehen)
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H NeY JEWelial WHITEDNE LUSdanmeEniiangeg

Ahreih 8,27-30 tapselslity o
2 e Ty (ihechni-
g 2T Them
D) Das Schulgesprach 8,27b-2¢C
o) Die Struvktur des Gesprachns ist bestimmt durch die
Opposition zZwischen d& crzten und  dem zweiten
Frage-Antworc-Durchgang
Z72.28 Jesus  fragt ; ey rzinurny Sgz
Tt &
CweuLCTy
dig JUnGEY anvvosian
v J8 Jesus £ r.acn  der ltieinung cer
Junger;
Fetrus antwertet £ir die Jinger.
Die Antworten sind in beiden Fallen richtig.! Die
Junger geltern hier alsc zunachst als solchs, die
'Das Schueilgegebot V20 ist dafir gerade die Bestatigung
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Ifntaltlack wird hisr srsons ;¥ Jir horizontalen
Fommun sebene explizit Christologie
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selmst st deér ersten Meinung: "Den ich
enthsupten 11ed, Johannes, de 1st auaf -

Inm weiteren wird sich gen, dap fiér Markus 1in
21 3 = hos ~~e a T ~ - o -
Angst des  Herodsse und n  den  Spekulationen dex



ist, jsdoch 1n unverstandener Weise. Richtig ist

namlichk, daf Elia und Johannes Gastalten sind
typologisch  zueilnander gehbéren (vgl. &,11-13).
Falsch an d=n Meinungen der Leute ist vor allem
dap sie Jasus
ctzulich geht

inungen der

Dazu die Nr. 62 1n Berge

r
Textbuch (Jamblidios, Leben d

es Pythagoras
VI, 20)
Daf die Jlnger dis "richtige" 2Zussage (durch
das Messiasbekenonis Jdes Petrius Gt s1e noch

Es ist zZwar richtig, was Pestrus sagt. An eiln
16

falsches Messias-Verstandnis im Sinne de
antirdmischen Zufstandzsbzwegung oder anderer

Messianologien auferhalb der urchristlichen
Vorstelliungen ist hier nicht gedachrt.

Aber was heift "Christos"? Der schon fast zum

{Z.uferweckuy

MKkEv erst einmal vorgeizommen: in der Buch-

uberschrifct Mk 1,1. Seither wird die Identitat

Jesu - fur den Leser sichtbar - stets geheim-

gehalten. Der Leser 1ist durch 8,14-21 vor-

gewarnt: Ist das Messiashskenntnis des Petrus
a

schon das letztse Wort in leser Sache?
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Titulatur. “"Menschensohn" diesnt hisr dazu, die

Identitatsfrage Jzsu (=Messianitat) im Sinne des

Leiden-"Missg:enz" 2Zu o»nrazisiercern; vgl. als zinzige
wirkliche pretation von "I

das Vernor
mit der Schiupbue-
(v 61: "Bist du der
zlobten') mit der

Antworz:

Jrd ihr werdet den
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Der Wechsel deuvtet nicht auf verschiedene Christo-
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rn aut dis Tiefenbaedeutung der

(

o1
markinischen Verwendung ven '"Messias". "Messias"

as
welit  der Identitidt Jesu

=

bezeichnet die paradexs Ein
als eschatocleogigcher varkinder der Gouteshe

in Vollmacht und als GekreuzigUar.

Um diess Tiefenstrukcur aufzuzelgen, arbeitet
Markus mit eilner besonderen HMeznschensohn-Aussage.
Sie ist in allen dreil Leidensverhersagen enthalten,
am deutlichsten jedoch in der 2. Leidensvorhersage

zu erfassen:



Llid voll dull weggegdnpgen,  Zogel sic lnndurch  durch = Uadlilaa,

Xal - oUx noekev va g yvoLu * 31 &didaoxev yaQ
und nicht wollte er, daB jemand (es) erfahre; denn er lehrte

Toug padMTag avtov xal Eheyev  avtolg Ot O vlog Tou &vipdou
- seine Junger und sagte zuihnen: - Der Sohn des Menschen

napadidotalr el YELQQC v OITWY, xal  QUTOXTEVOUOLY
wird ubergeben in (die) Hande (der) Menschen, und sie werden toten

avtdv, xal roxtaviels Hetd TEEg NuEpag  AVaOoTOETOL. 32 ot O¢

ihn, und  getotet, nach drei Tagen wird er auferstehen. Sie aber
Nyvoéouv 0 Onua, xai €pofouvto QUTOV ETTEQWTNOAL.
verstanden nicht das Wort; und sie scheuten sich, ihn zu fragen.
(= doch)

33 Kai  7nAdov elc  Kagapvaoltu. Kat &v 1 oixig yevduevog
Und sie kamen nach Kafarnaum. Und 1n das Haus gekommen,

grmota avtovg: Tt &v T 60w Odwehoyileods; 34 o & Eoubmwv -
fragte er.  sie:  Was auf dem Weg bespracht ihr? Sie aber schwiegen;

1100C AAAA0US YOO dieAéyInoav v ™ 60w Tig
denn mit- einander hatten sie besprochen auf dem  Weg,  wer
HEWLWV. 35 xat xadioag Epvnoev toug dmdexa
(der) GroBere (sel). Und sich gesetzt habend, riefer die Zwolf
(= GroBte)
xal Afyer  avtolg - el g Yéker  mpdtog  etvay,  Eotan
und sagt zuihnen: Wenn jemand will (der) Erste sein, soll er sein
TaVvIwv Eoyatoc  xal maviwv duidxovoc. 36 xal Aafav
von allen (der) Letzte und aller  Diener. Und genommen habend
nadiov £otnoev avTo &v HECW aUTWOV xal gvay-
ein Kind, stellte er es in ihre Mitte, und 2in die Ar-
*AMOAUEVOC aTd elev avtoig - 37 &¢ &v v
me geschlossen habend lem, sagte er  zu ihnen: Wer - eines
TV TOLOUTWV radlov  OéEntar  &ml T dvouat pov,  EpE
der so beschaffenen Kinder aufnimmt in - meinem Namen, mich
Oéxetars xal Og av  éue  déymtay, oUx gue  Oéyetal

nimmt auf; und wer - mich aufnimmt, nicht (so sehr) mich nimmt auf,

WA tov  dstootelhavid LLE.
sondern den gesandt Habenden mich.
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Petrus maft sich al e maPfgebliche Rolle in der

s n
Christologis n: die des Lehrers zudem 1im Wider-
h
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spruch zu Jesus. Die Schelte Jesu hecit ihn zurick
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EZusdruck TcAXd fnadSciv  1st summarisierend. Die Gegner
ie 1in der Passion; V a
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schinuf zur Ausliefarung
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chricsrolagische Belkenntnis als richtigs

Gesinnung und Lebensform zu verwirklichen.

Dies geschieht in Abgrenzung von den

By NEntigshei. Ahslyse geht es uy dig
h 3+ o bl v T~ = T o~ P - ! jo Lo B M
Vecrstellungen ubesr Machiolge, die in §5,27-3Z

¢1r das Fehlverhalten des Petrus),
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undsactz der Nachfolge

ch=zyr Variation erschaint, worauf man

zinss bewuPdt gewahlten Lesbensesntwurfs.

Erkennbar ist, dap dieser Grundsatz Uber die
tuation des Wirkens Jesu

historische Si

hinausgraifs, zinmal weil der historische




(vgl. Mk 1,16-20, wvcr allens aber auch die Q-

c
Uberiieferung: Lk 2,57-52 par); zZweitens weil

mit Nachfolge-Konzenpt das Jungerver-
halten am Tod Tesn orientiert ist, also 1im
Ruekbklick wntwerfasn ist

tlachfolgs ist  hie:

Modell <christlicher
s

deutear schon

da2r Inhal R
verlieugnen” 1st eine Hal , eins Mentalitat,

zbensce das Annehmen "seines" Kreuzes, néamlich

als dar Last

der Umwelt. Es geht

un eine mentals Weise der Jesusnachfolge, beil
o der zus pPensumstanden
gerade nicht Bt der

1T &0, dzs  Varlassen von

liieh fordern uw.a. )

Die Rede Jesu pehandelt also die Frage, was

Christsein sigentlich cei. Dazu gibt es

existentiellen Enctschiedenheit ist:

l]

reported by

Fritische Ausgabe: Epic
3 ranslation by

> U I 1
Arrian, the manual, and fragments. Wit
W.A. Oldfather. Vol I and II, Harvarda 1
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anfangt
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der ist von Gott wvarlassen und
heabsichtigt nichits andesres, als off=sn zu
fr 4
Z r Lehnt gine sti 38!
rclle =2l bettelnder B
8 Zur Philosophischen Existenz gshdren:
Selbstaufagabe BHicht e
ahnlich sein"), speziell Auigabes des
St und  Beschrankung auf das
Meiden dessen, "was in deinem Willon
liegt" (= die Einstellunc =zu ...},

z.B. Zorn, Groli, i=id, HMit
i

- | - o~ - i = £ .c - - i .
una verstelielh, eriehné LZE1LSTENZ
R T TNURI - oo VED e
AT Treler Aailimed

y Prinzip der Ausrichtung nach der
Vernuntt, die insbesondere auch dilg

Angst vor dem Tod unter Xontrcile
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Der Grundsatz wird im folgenden Abschnitt der

Rede Jesu begrindet:

neuen Sinn erhalten. Dics wars (anhard ciner
Syncpse) naher zu studieren. Hier soll uns nur

5 begrindet {v&p) F 34 (Stichweortbeszug

/ -2 v e AT & Nl s LAY

Camonen =zntspricht auf der Jingerseite die
RKonfrontation mit der sozialen Umwelt.!

r Begrundungszusammenhang ist Dbasconders

Liest man die Dbeiden fast gleichlautenden
n

hart man den Eilndruack, SZapf hier iHachfolge mix

Lehens parallelisiert werden soll.

s
Liest man den Text im Zusammenhang, ist das

'vgl.

sUQYYEALOV.

"oy

Leben

Jenseitigen
10,30)

EWwig

ausdriickli
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n Hervorhebungen Everkev &pol xai TOU
tbhuch Nr. 66) 1st zu betonen, daf das

wird, nicht ausschlieflich mit denm
gleichzusetzen 1ist, was cspater (Mk

gekiarct wird.
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in deinem Willen liegr, du darfst weder
Zorn, noch Groll, wader Mitleid

Der Untzrschied zwischen den Auffassungen

des christliichen und des theildnischen
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izidenscha Freiheic gegenuber
allem, "was nicht 1n meiner Macht liegt",
anstrebt, wahrend Markus mit der 2ufnahne

des Kr=zuzes sich nicht 1innerlich ven der

Epiktet gibt =iz dax Streben  auch die
Leidensfahigikeit auf Markus sieht das
Paradox der MNachfolge des lMeszias gerzde
darin, daff das Leben nur in der Annshns
des Leidens und das Todes gefunden wird,

u

freilich nicht in dzr aAnnahme irgesndeinzss
allgemein menschlichen Leidensmissens und
Sterbenmiissens, sondern Everkev EPoU wal

1 T [ ? s % Ames KEa = = ‘-
Tou egvayvehriouv. In der Nachfolge Jesu und




M1t der Aufnehme dss Kreuzes Jesu wird
o}

der eigene Tod sc  angencmmen, daf er
S Sdiieh beherrschends Gewalt
Jerliert

VV 36.37: Die¢ belden rhetorischen Fuod
gehcren naher , Setzen abker di
Kette  der  Begrundumgen  so fory, 1zl
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36: Der Gewinn von &twas anderem namlich

aitzZt nichts, sel &8 seibst dis

Die entscheidende Voraussetzung steht 1in
V 36: Der Gewinn der "Welt" geht auf
Kosten des "Lebens" (puxn). Die Begrun-
ur diese Weltbs=urteilung hat Markus
oft genug gegeben: 8Xog S5 kbcouog¢ wurde 1in
5,1-6,¢ (u.o6.) konkretisiereand

1

kulturell doppel-

gesichtige lMilieu des Todes.
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Wer sich Jeésus und seilner Worte schamt,

dessen wird sich ebensco auch (kail) der

Menschaenzohn in Gericht schamen.
Grundform des Logicns Lk 12,8f gilit
als authentisches Jesuswort

Das Wort von Belkennsn und Varleugnen wird

hicr in typisch markinlscher Welse
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Damit wird abschliepend deutlich, wodurch sich

letztlich der christliche Kynismus dess Markus
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Die unlUberbietbar scharfe Konfrontation in

8,32f (Petrus) mig dem undurchschaubaren
sachlichen Gzgenwatz zZwischen M“HMossias" und
1 Eben ey
ZUur scharfsten

Diecse ist f£ir den Leser @in unumgangliches

s
Absr ist =nit disser DRistanzisrung dann schor

klar gesagt {(moppneic), worauf s im Messias
- - e ye 3= - . e d
bekenntnls vhamiicn derx lMessiag

Die folgende Szene prazisiert pragmatisch

o,
1
o)

christologischen Kontrasct, indem sie 1ihn z

c
=

Frage der existentiellen Option umformt:

ppoveLy T& TOU Hcoly heift
SéExNe Ly Bnicw pov ENJs1v.

Dizs sagt der Jesus in der erzahlten Welt,
nachdem er den Adressatenkreis oOffentlich

macht - ein Signal des Autors an den Leser

!
sich selbst in Oppcsitien zum widersprechendern
Petrus erklaren zu lassarn, was das lMessias-

h

LETE LY Zia

MNachfolge.

)

Die Homposition §,27-9,1 1ist =in sehr

gutes Beispiel fir die Struktur der

"

urchristlichen Begrindung "ethischar"
Normen. Die tragenden Indikative
{Christologig) und die bagrindeten
Existenznormen (Hachfolge) o o
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Die Fragen "Fir wen halten
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©iistenz  wird nicht a

u
Westentaschenformat eines [Katechismus:

fur cden Lescr gebracht, sondern bleibt
Bestandteil eilnexr dramatischen Gs

schichte, deven Znde offen ist - of £
fUur die Eriahrung des Lesers

Weil dies so 1ist, muf die markinische
Theologie die Ferm einer er
Gezchichte habzen, deren Sinn nicht anders

als dureh Lektiire zu erfahren ist.

Die Hausordnung Gottes (Mk 9.30-10,45)

Zuteoritiat Jesu f

; was mlt Kreuzes-
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knechten 1m Boot zurick und folgten J&sus nach'
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dezimarerten Famil: TS

ersten Heilung Jesu. Die
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Kranken

kann hier nicht die <traditionelle Hausrolle einer
Mutter Dbezeichnsn, sondern 1st als thezologischer
+

terminus teéchnicus aufzufassen:
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Mk 10,44%: "¥Wer unter such der Ersis sein will, der
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Das Haus, das in Mk 2,1ff Dbeschadigt wird, ist
3 die

Ghrigens im Erzahlzusammenhang dasselbs, in dem
Schwiegermutter des Fetrus ihre neue Rolle

(Staroveiv) Ubernimmt, nachdem sie zwal SOhne an

Jesus sozusagen verloren hat, die 1ihm Jjetzt als

"Menschienfischer" "nachfolgen
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Mk

3,20-35

Q

112

Zunachst die klassische Szenen—-Folge des

destruirtiven Themenaspekis: Mk 2,20-35

2,30 He tle Echa ¢ines Lehrsummariums
8L A Versuch del Familie Jesu, dern
D L. R U | TR = = - ol B en = xS e
VEILUCKTLED J<ESiiS WAL TIAN LUYuTits

Dieser Familien—-Szz=n= auf der horizontalen Ebene

olgt ©inz Familien-Szene auf der vertikalen:

5 22

B, 2 3=
Jesus gehort nicht zum "Haus" dzs Satans,
sondern er 1=t es, der den "Hausrat" des
"Srariksn" ausplindertc. Jesus als Dieb,

cas 11 Damonen ausraubt und
Truiertc

3,28-30: Gegenvorwuri der "LAsterung" des heiligen
Geistes

2,31-25: Gegenubersteliunyg der alten und der neuen
Familie Jesu;
diese Konstellation (dis #¥w =tehenden
Verwandten - die um 1hn im Kreils Sitzen-
den) entspricht der im folgenden Gleich-
niskapitel (U O

Das Haus in dissem Sinn ist, wie man sieht, Modell

des Milieus, das Jesus gewaltsam ablenhnt, an seilner

(e}
=

Sendung hindert und

n

n
chlieflich tdétet (vgl. 3,22:
Jerusalem) : des HMilieus des Todes. Die Familie im
alten Sinn 1ist das Haus des Todes. Vgl. besonders
noch Mk 6,1-5:

Die "Familie" 1st hier =zugleich reprisentaniv fur

die Stadt.



rophet @ilt. nirgends weniger als in

seilnaey natpi{s und kel seinen cuyyeveirl  und in
s&iner olkia" (£,4)
In diesery Stadu 1st Jasus machtios
o ol T O £y, O LG OUS L
JUNO LV . (L:,::‘,)
Jesus verlapft die Stadt, Uz i\ Tii zu
lehren KO NG SLEdoray {6, Ab '
auTe [ U TN -3y € on = 2iz wah:
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0ig

lge bedeutet, wis gssagt, fir die Familie der

E Berufensn den Verlust der Sohme und damit eine
Destrubktion. Hachkfclge wird aliso bei llarkus gan:z
offer & auch unt=sry i} r en Aspehkt
sesshen. Dias gilt £iv die srziahlte 3.1 far

die =erzdhlte, erinnerte Zei

irdischen Jesus.

Wenn Markus konstruktiv entwickelt, was Machfolge

Jesu bedeutet, historisiert er aber nicht,!

sondern beschreibt fachiolge al das lredell

s
christlicher Existenz, als Méglichkelt eines

Lekbensentwurfs 1in der Gegenwart des Lesers also.

3 folgenden geht =g um konstrukniven
Gegenentwurf Ium abgswert iavs" 1im cben
beschriesbenen Sinn, insbescondeare um  dasz Spannungs-
vernslon

!'Dies gilt jedenfalls nicht fir den Abschni
Dort wird gerade nicht die Lebensweise der
charismatiker und dis Art ihres missicnavs
bzn, sondern Christsein in  hauslichen ("d&F
erfapt.
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Wis Zann Markus ¢ine Hausordnung als Verwirkiichurn
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von MNachfolge als ¥reuzesnachfiocloo
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"Miemand; der die fand an den
zuruckschaurt, a

i
Gottes" (Lk S,62).

Digss Entwurzelung ohns Wiederkehr hedeutet selb

Zndlich den endgiltigsn Zbschied auch von der Frau

Ehebruch betrachtet (10, 2-

E ind nicht nur Widerspriche, die Einzel-
orderungen dsr Machfolge "damals" (in der erinnerten
u

cit) und "Hehat” (in der markinis

n
(@]
=
™
xt

Konzeption) betrwffien, sondern man wud feststellen, dap
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die "Hausordnungs'"-Idee 1im
stellt, die Idee der Nachfola

Prinzip den Versuch dar-
e kritisch neu zu fassen.!

sind di=s dle Bezugsebensan, auf denen Uber die Rechue

ind Pflichten der Hausvorsteher als Ehawma , Erzicher

der FKinder und als Eigentimer wvon Grundbesitz und

Gebauden nachzudenken 1ist. Diss  sind aber genau dic

hta Fflichrten = £ deran

rerzishten mup, wenn 1hn der Rul 1in

Diz Themen in 10,1-21 betrez=ffen also

disz unsrledigt sind, wenn man die lg

unkritisch auf nachapcstolische Verhaltnisse Ubertragt, ?

z.B. inder man unter Berufung auf das altz Nachfolge-
o Id=zal die Ehs far ck t und damit auch

inplizit Kinder als

IS 20, 3~31 igst a cinz ¥Wrivik des zantiguiertan

Machiolge-lModells durch den konstruktiven Gegenentwurf

ein=zr Grundordnung des Lebens wvon Christen als Haus-

gemeinde. Im Modell der Kreuzes-"liachfolge" geht es also

nicht um die Einforderung der ursprunglichen Ideale des

archristlichen Wanderradikalismus: . Das FKonz=pt der

Kreuzzsnachiolige richtet sich gegen eine restriktive

Ubertragung der HNachfolgebedingungen der apostolischen

At ® (bzw. der Jessus-7zit) auf dle Verhdltnisge nach-

apostelischer Gemelnasn

(N 1
ilacnh der Entdeckung dieses epochalen Bedeutungswandels
das Wortes arxoXouSziv stellt sich die Frage, worin

Tvgl.
Klischee

Epiktets Warnung,
des bettelnden Burgerschrecks

2Es geht nicht primar um die
Probleme der Jesuszeit (verwahrloste F
die Frage der christlichen Einstellung
abgewsrteten Werten.

sich den

wahren Kyniker nach dem

vorzustellen.

tartsachlich entstandenen
amilien etc.), sondern um
ziz den im Nachfolge-lModell
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eigentlich die Berechtigung dafilr liegt, das chri

s
onzept Uberhaupt mit dem widersinnigsn Begriff

Haus-F I o

Dachiolge zu bezeichnen, zunal mlt der ArRzentulerung,
daf diese Form Jes
pedeutet . Sind Feeug"? Wer3

H
U
3
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[
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as unterscheidend Christliche der Ordnung der

fgezahlt wird (destruktiver Aspekt: allss, was

1. T Zusammenhang ciner hausta

Belehrung/Faranese gent =8 1m Rangstreit

=
Cu M
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um die Position des oikodeondTng bzw. den ent-

sprechenden Rang in der CGenmeinde.

2. Die Verant Dzw. Ay
Lehrer der g Jesu als




(9]

16

n

117

Lehrer in 9,35 durch «kadioca¢) wird durch die Eck-

Perikopen an die familialen ®Rollen geknupft, die

nach der antilken "Skoncmie' der Rolle des pater
familias extrem geganuberstehen: dis Rolle der

Diencer und Sklaven (vgl. 9,35; 10,43.34). In der

Aufzahlu 18 der S&E T Fanmilisnrollen 3.1 Mk 1U,-30
fzhlc auch dizsse  Rolie Es 1st darit kKlar, dag
Si1akovog und doViog 1n 9,35; 10,43.42 nacht als

Range in der christlichen Gemeilnschaft zu verstehen

sind, sondsrn als Metaphern

Bovwad? 52 mPones Eman oo S S

taillllialiell LESIDNUNRY, mlir Qe

. T L R -
ik Auftr A P&GTC

glvair... {(vgl. &,34;.

In der Schlufperikope 10,41-45 wird diese Auffas-

sSurig von Antsfihrgng in explizitem Kontrast zu den
t

Hzrrschaitsvorstellungen dzr sozlalen Umwelt
zrTwic] und gzforderc. (Dahel wird der Gegensatn:z
nipdTor = fouwmrce — arders ais iam 3,25 - zugespitzt
auf die Opposition 7pLETOL -~ T Top SO0 10,44

Auch daran 1ist klar: Souviog ist Metaphsr und dient
hier dazu, den Gegensatz zwischen Amtsauffassung in
der Umwelt wund der ¢ty ©Hplv in einem Kontrast

darzustellen, dessen beide Opposita aus der Umwelt

stammen: ol ScxolvTteg &pysiv - TavTEY JSoUlog, wobei
die politische und die familiale Ebane {(vgl. Schema

Stadt - Haus) analogisiert sind.

Die theologische Letztbegrundung fGr dieses
erstandnis veon "Herrschait" unter Christen ist {0z
Markus der Tod Jesu als "Dienst” suhnender Lebens-
hingabe. Darin liegt der Grund, diese Hausordnung

als Kreuzes-"liachfolgse" zu verstehen.

Eine Uberlegung, die {Uber das markinische Modell
der Kreuzes-"Nachfolge" allerdings hinausgeht und

von Markus nicht expliziert wird:



5
e
2]
=
=
K-
0

g
|
5
W
N
~
™
[l

anf  das olvods

Gottes

e
(s
e
L
L7
1
;

A

wurde erzanlt wilie den

=
C
|._J
~h
"\
]
jol}
Al
0]
(.- ]
g

N

der Gottesherrschafrt "gegeben" wurde.

Ihm wurde auch erz&hlt, wis diecses Mystaerium, als
Mysrteriun des FKrevzes prazisisrt, auf Mifs raehon und
Sprug 1 den Ju n in dey @erzahltsen Welt stiab

T e 1 # : . P— A AP e ! & 2B & a8k L

Markus hat 1n  Ssslinsr Jingarschule schlieflich iu

ekter Paraness fir den Leser ausgesprochen, wie das
imnis der Gottesherrschafit unter dem Vorzeichen des

e e
Kreuzes 1n der Gagenwart des Lesers zur tragend

Erfahrung werd&n kann: in der  hervrschaftsleosen Ge-
schwister der Ge Ihr Leben 1st Freuzes-

Am Ende unserer Studien zum Markusevangelium als Lekture
zeigt sich damit vor allem, daf die grofe Leistung das
Markus als Erzahler des Evangeliums Jasu Christi darin
besteht, zwischen der Hachfolgse der Junger Jesu
Kreuzesnachfolge der

G S
Kontinuitdt erzahlerisch zu vermitrel

in seilnem Leben - in
konsolidizrten Formen der nachapostolischen Zeit - zu
crfanren z3ls den verhezifenen Geist (vgl. Mk 1,8) und als

r

das &6sterliche Sehen {vgl. WMk 16,7} darjenige denen
u

der Auferweckte Cvorausgeht nach Galilda'", wo dleses

Modell der Nachfolge von einem im Haus sitzenden Jesus

verkindet wird (vgl. 9,33).





