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Luther und sein ,Fall”

Es war der Nachmittag des 17. April 1521, gegen vier Uhr: Ein
Augustinerménch und Professor aus Wittenberq trat vor den
Kaiser und die versammelten Vertreter des Heiligen Romischen
Reiches Deutscher Nation, dessen Auftreten niemanden kalt
lassen konnte: Martin Luther {vgl. Abb. 66). Seit seine Thesen
ber den Ablass vom Oktober 1517 6ffentlich bekannt gewor-
den waren, ruhten viele Hoffnungen und hohe Erwartungen
auf Luther. Denn er wurde als Vorkampfer fr eine ldngst fal-
lige Reform der Kirche ,an Haupt und Gliedern” verstanden,
der Missstande in der Kirche mit klaren Worten anprangerte.
Zunachst war es Luther dabei vor allem um Fragen des Buf-
wesens gegangen, die aus seiner Bestimmung des Verhalt-
nisses von Gott und Mensch resultierten: Gott schenkt ver-
zeihung - nicht, weil jemand bestimmte Leistungen erbringt,
sondern aus freien Stiicken und Liebe zu den Menschen. Dies
bedeutet auch, dass Bulse nicht als eine fromme Handlung,
sondern als Haltung gesehen werden musste, die dem Men-
schen helfen sollte, das Geschenk Gottes anzunehmen und
im Leben umzusetzen. Fir einen Ablass, der aufgrund einer
Vorleistung - im Extremfall eine Geldzahlung - die nach dem
Tod zu verbiRenden Strafen fur begangene Sinden wegneh-
men sollte, war in diesem Denken wenig Platz.

Der Ablass beruhte auf einem theologischen Denken, das
insbesondere von Papst Sixtus IV. (req. 1471-1484) gepragt
worden war. Indem Luther die Ablasspraxis seiner Zeit angiff,
stellte er zugleich das papstliche Lehramt und die Verbindlich-
keit papstlicher Entscheidungen in Frage. Dies wurde deutlich,
als er am Rande des Augsburger Reichstags 1518 eine Be-
gegnung mit dem papstlichen Gesandten Tommaso de Vio,
genannt Cajetan, hatte (vgl. Nr. 47). Dieser gelehrte Domini-
kaner versuchte vor dem Hintergrund des begonnenen Hd-
resieprozesses gegen Luther, diesen zur Riicknahme seiner
AuRerungen zu bewegen; dabei wurde die Frage nach
Autoritat in der Kirche zentral: Woher konnte fir Kirche,
Theologie und den einzelnen Glaubigen Sicherheit in Glau-
bensfragen kommen? Dieselbe Frage prdgte auch die Dis-
putation Luthers mit Johannes Eck im Sommer 1519 in Leip-

zig, so dass sich der Fokus im ,Fall Luther” {causa Lutheri)
insgesamt deutlich verschob. Dabei relativierte Luther den
Stellenwert von Konzilien und Papsttum deutlich und billigte
ihnen nur noch zeitgebundene, keine allgemein gultigen
Lehraussagen mehr zu; damit setzte er sich jedoch in Gegen-
salz zur weitgehend anerkannten Lehre tber die Kirche.

Die ramische Kurie hatte den Haresieprozess gegen Luther
aus politischer Rucksichtnahme auf seinen Landesherrn, den
sdchsischen KurfUrsten Friedrich, bis in den Herbst 1519 hinein
weitgehend ruhen 1assen. Nachdem Ende Juni 1519 Karl V.
zum deutschen Konig gewahlt worden war, hatte sich diese
Ricksichtnahme eriibrigt und man widmete sich dem Prozess
mit neuer Energie. Daran wirkte nun auch Johannes Eck mit,
den man als Experten fir Luthers Theologie nach Rom einge-
laden hatte. Mit einem papstlichen Schreiben, der Bulle
,Exsurge Domine” (15. Juni 1520), wurden 41 Satze aus
Luthers Schriften verurteilt und Luther die Exkommunikation
angedroht. Die Frist, innerhalb derer Luther seine AuBerungen
hatte widerrufen konnen, dauerte 60 Tage - Luther liel$ sie
verstreichen. Deutlich spater, am 10. Dezember 1520, ver-
brannte er sein Exemplar der Bulle offentlichkeitswirksam in
Wittenberg, worauf die Antwort postwendend erfolgte: Vom
3. Januar 1521 datiert die Bulle ,Decet Romanum Pontificem”,
mit der Luther tatsachlich exkommuniziert wurde.

Damit war Luther aus der Heilsgemeinschaft der Kirche ausge-
stollen. Konsequenterweise hatte mit der Reichsacht nun auch
der AusstoB aus der zivilen Gemeinschaft des Reiches folgen
mussen; dies entsprach auch dem Plan Kaiser Karls V. Doch
zeigte sich nun, wie untrennbar der ,Fall Luther” mit der groken
Reichspolitik verflochten war. Denn Luthers Landesherr, der
sachsische Kurfurst Friedrich, hatte erreichen kénnen, dass
Luther eine Anhdrung vor dem Reichstag und freies Geleit
zugesagt wurden. Doch dies war nur ein kleiner Teil einer viel
groferen politischen Auseinandersetzung, die sich um den
Reichstag entsponnen hatte.




Reichstag und Reichsverfassung

Das Heilige Romische Reich Deutscher Nation umfasste Hun-
derte von semiautonomen Gebieten, die allesamt durch
Treueeide verbunden waren, die ihre Regenten dem Kaiser
als Oberhaupt des Reiches geschworen hatten. Doch war der
junge Kaiser Karl V. im Jahr 15271 weniger integrative Kraft als
selbst auf die Unterstitzung dieser Reichsstande angewiesen.
Politisches Ziel der Firsten des Reiches war es, die kaiserliche
Macht zu begrenzen und damit sowohl im eigenen Territorium
unabhdngiger von der Zentralmacht zu werden als auch den
eigenen Finfluss auf die Reichsregierung zu vergroRern. Die
Gelegenheit dazu schien im Jahr 1521 gnstig: Der gerade
neunzehnjahrige neue Kaiser war bereits Herrscher tiber ein
vereinigtes Konigreich Spanien einschlieRlich seiner (ibersee-
ischen Gebiete sowie Herzog von Burgund (wozu die wohlha-
benden Niederlande gehorten) und nun auch tber die habs-
burgischen Erblande. Er konnte daher kaum in den deutschen
Teilen seines Reiches dauerhaft prasent sein und hatte wohl
auch kein gesteigertes Interesse daran. Daher wurde ber ein
Reichsregiment verhandelt, das in seiner Abwesenheit dauer-
haft die Regierung fuhren sollte. Die Verhandlungen hieriber
erreichten in Worms just in jenen Apriltagen ihren Hohepunkt,
als Luther dort eintraf.

Diejenigen Territorien und Stadte, die direkt dem Kaiser unter-
standen und die man ,Reichsstande” nennt, versammelten

sich auf den Reichstagen, die im 16. Jahrhundert noch unregel-

maRig tagten. Wer zu diesen Reichsstanden gehorte, war im
Einzelfall haufig umstritten. In Worms wurde 1521 eine Liste
der Stande verabschiedet, die auf Reichsebene zu Steuern ver-
pflichtet waren. Sie konnte umgekehrt einen Hinweis darauf
geben, wer zur Teilnahme am Reichstaq berechtigt war. Der
Reichstag als hachstes politisches Gremium des Reichs ver-
sammelte also Reprasentanten der Kurfursten, der weltlichen
und geistlichen Firsten sowie der Stadte. Auf diese Weise
wurde zugleich die Einheit des Reiches sichtbar, da die Mit-
glieder des Reichstages ihre Rolle als ,Glieder des Reiches”
wahrnahmen. Eine schriftlich fixierte Geschaftsordnung gab
es nicht, man hielt sich an ein gewohnheitsrechtlich gefiig-
tes Zeremoniell. Beschlisse mussten einstimmig und mit
Zustimmung des Kaisers gefasst werden, um zu ,Reichsab-
schieden” werden zu konnen; sollte die Einstimmigkeit nicht
hergestellt werden konnen, gab es keine Maglichkeit, Ab-
weichler auf die Politik der Mehrheit zu verpflichten - dies
sollte fur die Religionsfrage regelmaRiq Folgen haben.
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Luther in Worms

Als sich der Reichstag im Frihjahr 1521 in Worms traf, platzte
die Bischofs- und Reichsstadt mit ihren rund 7.000 Einwohnern
gewissermalen aus allen Nahten, denn es mussten die Teil-
nehmer mitsamt ihrem teils umfangreichen Gefolge beher-
bergt und versorgt werden. Dass sich in den Jahren um 1500
die Stadtregierung durch die Anlehnung an den Kaiser vom
Bischof stark emanzipiert hatte und dass die Birgerschaft
politische Beteiligungsrechte gegen das Patriziat durchgesetzt
hatte, war der frohen Einfihrung reformatorischer Gottes-
dienste zweifellos dienlich. Dass Luther bei seiner Ankunft in
Worms am 16. April 1521 triumphal mit Trompetengeschmet-
ter empfangen wurde, war also nicht nur seinen Sympathi-
santen unter den Firsten des Reiches zuzuschreiben, sondern
spiegelte auch die Stimmungslage in der Stadt wider. Die
Wormser standen also den Erfurtern in nichts nach, die Luther
auf seiner Durchreise dhnlich begeistert aufgenommen hatten.
Warum aber war Luther iiberhaupt nach Worms gekommen?
Als vom Papst verurteilter Haretiker musste er beftrchten,
dass ihm letzten Endes trotz des vom Kaiser zugesicherten
freien Geleits der Tod drohte - ahnlich wie bereits Jan Hus auf
dem Konzil von Konstanz im Jahr 1415. Tatsachlich war Luther
im Frahjahr 1521 durch seine zahlreichen Publikationen und
die Aufmerksamkeit, die er erfuhr, eine offentliche Figur, die
sich weder dem Vorwurf der Feigheit aussetzen noch sich die
Chance entgehen lassen wollte, die die Buhne des Reichstags
bot. Indem er seine Ideen vor Kaiser und Reich darstellte,
hoffte er, seine Pflicht vor Gott und den Menschen zu erfillen -
und zugleich den Teufel zu bekampfen, der die Verkindigung
des Evangeliums zu behindern suchte. Luther scheint erwartet
zu haben, seine Ansichten in einer Diskussion erldutern und
vertreten zu dirfen. Da er in politischen und juristischen
Schachziigen keinerlei Erfahrung hatte, kam ihm die Unter-
stitzung des kursachsischen Hofes zugute, nicht zuletzt
durch den gelehrten Priester Georg Spalatin und den Juristen
Hieronymus Schurff. Auf der Gegenseite versuchte der papst-
liche Gesandte Hieronymus Aleander alles in seiner Macht
Stehende zu tun, damit die Exkommunikation Luthers durch
den Reichstag problemlos bestatigt wurde.

Als Luther daher am Tag nach seiner Ankunft in Worms vor
den Reichstag zitiert wurde (vgl. Nr. 35 und 36), konnte er
sich einiger moralischer und praktischer Unterstiitzung sicher
sein. Im Auftrag des Kaisers fGhrte der Offizial des Trierer
Erzbischofs das Verhor, Johann von der Ecken.’ Dieser hatte
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Abb. 66: Darstellung eines Reichstags. Die Szene wurde seit dem 19. Jahrhundert als Auftritt Luthers auf dem Wormser Reichstag
gedeutet; Teil des Titelblattes von Hans Sebald Beham, in: Gobler, Justinus: Der Gerichtlich ProzeB [...], Frankfurt am Main 1542.

wohl in Absprache mit Aleander auf einem Tisch 22 Schriften
Luthers bereitlegen Iassen, die freilich alle nach der Bann-
androhungsbulle ,Exsurge Domine” erschienen waren. Damit
sollte demonstriert werden, dass Luther trotz papstlicher
Mahnung weder bereit war, von seinen Lehren zu lassen
noch das Schreiben aufzuhoren. In den Augen seiner Gegner
erfullte Luther zudem ein weiteres Merkmal von Haresie,
indem er hartnackig an seinen (falschen) Lehren festhielt.
Als Luther in der Halle angekommen war, stellte ihm von der
Ecken zwei Fragen: Ob er die ausliegenden Schriften verfasst
habe und welche der anstoRigen Texte er widerrufen wolle.
Luther war offenbar auf eine Diskussion seiner Ansichten vor-
bereitet, nicht aber auf diese knappen und prdzisen Fragen.
Daher rettete ihn zundchst die Intefvention von Hieronymus
Schurff, der forderte, man moge die einzelnen Titel verlesen.
Luther erkannte die Autorschaft der Schriften sodann ohne
Umschweife an, erbat sich jedoch Bedenkzeit. Denn da es
um Gottes Wort gehe, ,das allerhochste Ding im Himmel und
auf Erden”, wolle er nicht von Christus verurteilt werden, der
,gesagt hat: wer sich meiner schamt auf Erden, dessen werde
ich mich schamen vor meinem himmlischen Vater.”?

Johann von der Ecken riigte die Haltung Luthers, der als Einzel-

ner Anspruch auf den Besitz der Wahrheit erhebe und die von
der Kirche als ganzer erkannte Wahrheit damit verwerfen waolle.
Ein Recht auf Bedenkzeit habe er nicht, da er hatte wissen

missen, dass er mit der Forderung des Widerrufs konfron-
tiert werden wiirde. Dennoch wolle der Kaiser ihm aus Gnade
eine Frist von 24 Stunden gewahren; am nachsten Nachmittag
wolle man zur gleichen Uhrzeit Luthers Antwort héren. Damit
hatte Luther in der Sache nicht nachgegeben, doch auch keinen
uberzeugenden Eindruck hinterlassen. Mehrere Anwesende
berichteten, Luther habe verschichtert gewirkt und nur leise
gesprochen. Der papstliche Gesandte Aleander glaubte einen
Erfolg in greifbarer Nahe.

Doch Luther hatte nicht die Absicht, den geforderten Wider-
ruf zu leisten. Als einer der vielen, die Luther wahrend seiner
,Bedenkzeit” besuchten, notierte der Augsburger Gesandte
Konrad Peutinger, er habe Luther frohlich und guter Dinge
angetroffen.

Tatsachlich erweckte Luther bei seinem zweiten Auftritt vor
dem Reichstag am 18. April einen véllig anderen, souveranen
Eindruck. Die Zahl der Teilnehmer an dieser Versammlung des
Reichstags war derart groR, dass die Sitzung in eine grolSere
Halle verleqt werden musste. Erneut fragte Johann von der
Ecken, was Luther widerrufen wolle. Nun jedoch trug Luther
eine Erklarung in deutscher und anschlieRend (auf Bitten des
Kaisers, der kein Deutsch verstand) in lateinischer Sprache vor.
Da er in hofischen Angelegenheiten unerfahren sei, mége man
ihm seine Unsicherheiten vom Vortag nachsehen. Sodann
teilte er seine Schriften in drei Kategorien ein: Schriften zu

123



Glauben und Sitten kénne er nicht widerrufen, da sie nicht
einmal von seinen Gegnern kritisiert wiirden; in seinen pole-
mischen Schriften sei der Ton bisweilen scharfer gewesen als
fir einen Christen und Moénch angemessen, weshalb er den
Ton, nicht aber die Sache widerrufe; schlieRlich blieben die
Schriften zur Frommigkeitstheologie beziehungsweise Kritik
an Missbrauchen der Papstkirche als eigentlicher Kern der
Frage nach dem Widerruf. Luther fihrte aus, er habe hier
weit verbreitete Klagen tber das Papsttum aufgeqriffen -
und spielte dabei geschickt auf die gleichzeitig vom Reichs-
tag verhandelten Beschwerdepunkte des Reiches gegeniiber
der romischen Kurie an. Aber auch in dieser Kategorie konne
er nichts widerrufen, da alle seine Aussagen auf der Schrift
basierten. Solange er nicht durch das Zeugnis der Schrift
widerlegt werde - Papst und Konzilien konnte er als Autorita-
ten nicht anerkennen, da sie sich zu oft widersprochen hatten
- sei sein Gewissen in Gottes Wort gefangen. Ein Widerruf sei
ihm daher nicht méglich, denn er ware gegen das Gewissen
und damit weder sicher noch lauter? Luther schloss mit ,Gott
helfe mir. Amen.” Das berthmte ,Ich kann nicht anders, hier
stehe ich” hat Luther hingegen nie gesagt; es wurde kurz
nach dem Reichstag in einer Wittenberger Flugschrift dem
Redetext hinzugefiigt, wobei Luther keinen Einfluss auf den
Text hatte.

Tags darauf antwortete Kaiser Karl V. in einer Rede, in der er
festhielt, dass er wie seine Vorfahren der Kirche folgen werde.
Hatte Luther recht, misste sich die gesamte Christenheit seit
Jahrhunderten im irrtum befinden - da sei es doch wahrschein-
licher, dass ein einzelner Ordensmann irre. Karl wollte Luther
wie versprochen nach Wittenberg zuriickkehren lassen, dann
aber gegen ihn als Haretiker vorgehen.

Nachverhandlungen und das ,Wormser Edikt”

In der Woche darauf gab es noch einmal intensive Verhandlun-
gen und Gesprache mit Luther, wozu eine eigene Kommission
des Reichstags zusammentrat. Diese Kommission bestand
mehrheitlich aus Gegnern Luthers, unter ihnen Kurfiirst Joachim
von Brandenburg, der Erzbischof von Trier und Herzog Georg
von Sachsen. Sympathisanten Luthers fanden sich unter den
Vertretern der Stadte, insbesondere Konrad Peutinger. Diesen
Bemuhungen lag angesichts der aufgeheizten Stimmung in
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der Stadt Worms die Befirchtung zugrunde, ein zu harsches
Vorgehen gegen Luther konne zu Unruhen und Aufstanden
seiner Anhanger fihren. Da die Gesprache freilich zu keinem
Ergebnis fUhrten, reiste Luther schlieRlich mit Genehmigung
und unter dem Schutz des Kaisers ab. Bekannt ist, dass Luther
wadhrend seiner Ruckreise Richtung Wittenberg von einem
Trupp Reiter abgefangen und ,verschleppt” wurde. Diese ,Ent-
fihrung” hatte der sachsische Kurfiirst friedrich inszeniert, der
- nicht ohne Grund - um das Leben seines beriihmtesten Pro-
fessors furchtete. Luther wurde auf die Wartburg gebracht,
die den westlichsten Punkt des Kurfurstentums Sachsen mar-
kierte. Auf der Burg lebte Luther inkognito (vgl. Nr. 38) und
tibersetzte - unter anderem mit der Hilfe Philipp Melanch-
thons - das Neue Testament aus dem Griechischen ins Deut-
sche. Dies war keineswegs die erste deutsche Ubersetzung
des Neuen Testaments (vgl. Nr. 40), doch wurde Luthers
Version vor allem sprachlich pragend (vgl. Nr. 41).

In Worms hingegen erlieR Kaiser Kasl V. am 25. Mai ein Edikt:
Der reichsrechtliche Schutz Luthers wurde aufgehoben, Druck
und Verkauf seiner Werke und Verbreitung seiner ldeen ver-
boten. Gefordert wurden zudem Luthers Festnahme und Aus-
lieferung an den Kaiser zur Bestrafung. Dass dieses Gesetz
nicht vom Reichstag erlassen wurde, erschwerte seine Durch-
setzung. Diese erfolgte nur in Territorien, die von ausgespro-
chenen Luther-Gegnern regiert wurden; fir sie wurde das
Wormser Edikt Teil einer Gruppenidentitat. Andere, darunter
Kursachsen, werteten das Edikt als unzulassige kaiserliche
Intervention in lokale Angelegenheiten, die die ,deutsche
Freiheit” verletze. Dass Kaiser Karl V. erst wieder 1530 zum
Reichstag in Augsburg in die deutschen Landesteite kam, lief
zudem seinen eigenen Interessen im ,Fall Luther” zuwider,
der sich rasch zur ,Religionsfrage” ausweiten sollte. Die
Publizistik sollte in der Folgezeit schnell ihr eigenes Bild von
Luther auf dem Reichstag entwerfen, und bis in die Gegen-
wart halt sich die Vorstellung von Luther als Vorkampfer fur
die moderne Gewissensfreiheit. Doch damit ware Luther
missverstanden: Sein Gewissen war gerade deswegen frei,
weil er es ,in Gott gefangen” und damit behitet wusste.
Mag der Wormser Reichstag die untrennbare Verkniipfung von
Religion und Politik in der Reformation begriindet haben - er
spiegelt auch die ganz mittelalterlichen Vorstellungen eines
Theologen von seinem Verhaltnis zu Gott und eines Kaisers
von seiner Herrschaft.*
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