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Kulte des Xantener Raumes

Cugernervicus, Vetera I und Vetera 11, Colonia Ulpia Traiana'

CHRISTA FRATEANTONIO

1. Forschungsstand, Methode, Quellen

Eine Untersuchung, die sich ausschlieBlich mit den Kulten des Xantener
Raumes befaBt, liegt bislang nicht vor. Einzelne Kultdokumente sind teil-
weise in Aufsitzen oder Grabungsberichten publiziert.” Die vorliegende
Untersuchung dient daher vor allem einer ersten Bestandsaufnahme des
Vorhandenen und versucht erste Deutungen und Hypothesen des verfiigba-
ren Materials. Die methodischen Prinzipien ergeben sich aus folgenden
Grundsitzen: Es wird von der Definition der Provinzialreligion als der Ge-
samtheit aller Kulte eines geographischen Raumes auBlerhalb der Reichs-
hauptstadt Rom und innerhalb des politisch-kulturellen Groraums des Im-
perium Romanum ausgegangen, die sich als neues religioses System, Kulte
romischer Provenienz und/oder indigene ‘bodenstindige’ religiose Tradi-
tionen darstellt. Der Zugriff auf das Material erfolgt dabei regional und
vergleichend sowie zeitlich differenzierend. Das Civitas-Modell wurde als
besonders geeignet angesehen, um im Rahmen einer Geographia sacra re-
gionale und lokale Ausprigungen der Provinzialreligion herauszuarbeiten,
das heilt regionale und iiberregionale religiose Phinomene und Kulte zu
beschreiben sowie den Im- und Export von Kulten in das untersuchte Ge-
biet festzustellen. Sodann ist im Rahmen einer solchen (polytheistischen)
Lokalreligion unter anderem auf das Nebeneinander verschiedener Gott-
heiten und Rituale in einem Heiligtum zu achten, auf Hierarchien innerhalb
des lokalen Pantheons, die Organisation von Religion, die Représentation
von Religion im oOffentlichen Raum, die Vermittlung und Wahrnehmung

' Fiir Anregungen und konstrukive Kritik zu meinem Homburger Vortrag, auf dem
dieser Aufsatz basiert, danke ich besonders Wolfgang Spickermann, Peter Herz, Alfred
Schifer, Mareile Haase und Nicole Belayche.

? Zum Beispiel die Kultkrone von Vetera durch PRITTWITZ UND GAFFRON 1989 oder
das sogenannte Houbensche Lichthduschen durch BRUNSTING 1963.



174 Christa Frateantonio

(neuer) religidser Traditionen sowie die Analyse des regionalen bzw. iiber-
regionalen Verbreitungsmusters vor Ort prasenter Kulte.

Grundsitzlich steht die Geschichte der Kulte und Religionen des Xante-
ner Raumes ebenso eng in Zusammenhang mit dem Ausgreifen der romi-
schen Herrschaft am Niederrhein wie andere sozio-kulturelle Segmente
auch (zum Beispiel Handwerk, Administration und Handel). Die religiosen
Traditionen nehmen daher dieselben Wege wie diese im wortlichen Sinn.
Anders als in anderen Regionen Germaniens (vor allem Germania superi-
or) und provinciae des romischen Reiches, etwa Hispania, Tres Galliae
oder Britannia - von dstlichen Provinzen gar nicht zu reden -, existierten in
dem hier zur Diskussion stehenden Gebiet keine autochthonen Bevolke-
rungsgruppen, deren Kultur der romischen in einer wie auch immer gear-
teten Form ‘begegnete’. Den Beginn der Besiedlung des Xantener Raumes
initialisierten die Romer vielmehr im wesentlichen selbst, einerseits durch
die von ihnen veranlaBte Umsiedlung des Stammes der Sugambri vom
rechten auf das linke Rheinufer 8 v. Chr.,3 andererseits durch die militéri-
sche Sicherung des Gebietes durch Stationierung von Legionen in befe-
stigten Lagern seit Anfang des 1. Jahrhunderts n. Chr. (Vetera 1, nach sei-
ner Zerstorung Vetera II).4

Was bedeuten nun diese Voraussetzungen fiir die Entstehung von Pro-
vinzialreligion in (Nieder-) Germanien auf der Ebene der Religion der Ci-
vitas bzw. spiter der Colonie und ihres Umlandes? Im Hinblick auf die
materiellen Hinterlassenschaften zunichst einmal den giinstigen Umstand,
daB aufgrund der Anwesenheit des Militars und der Ansiedlung der
Sugambri - das heiB3t hier ihrer Teilstimme Cugerni und Baetasii - iiber-
haupt materielle Hinterlassenschaften existieren. Fiir den Fall des Militér-
lagers ist mit dem Import von Kulten, einem entsprechenden epigraphical
habit der Inschriften setzenden Soldaten und Militirs sowie romischen Sa-
kralrechtsformen und -normen zu rechnen.’ Die Romanisation des Gebietes
ist von dieser Seite her Implantat. Komplexer ist das Phinomen der Roma-
nisation der erst kiirzlich ‘einheimisch’ gewordenen Bevolkerung (hier: ih-
rer Religion). Uber die vorromische, rechtsrheinische Kultur (hier: Sozial-
struktur, Religion) der Sugambri/Cugerni ist nichts Verwertbares bekannt.
Wenn es bodenstindige respektive kiirzlich bodenstindig gewordene Kulte
und Kultstdtten im Xantener Raum gab, so mu man damit rechnen, daB
diese nicht wirklich ‘indigen’ oder bodenstdndig/vorromisch waren, son-
dern ihre Entstehung moglicherweise erst der (erzwungenen) SeBhaftigkeit

? So RUGER 1968, 97.

* HINZ 1960, 28; LEHNER 1930, 7 f.

s Vgl. dazu J. UNTERMANN, ,Die Sprache in der Provinz“. In: H. VON HESBERG
(HRSG.), Was ist eigentlich Provinz? Zur Beschreibung eines BewuBtseins. Schriften des
Archiologischen Instituts der Universitit zu Kéln, Koln 1995, 73-92.
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verdanken. Anders gesagt, es lassen sich in diesem Fall kaum vorromische
Substrate ermitteln, die von den ‘romanisierten’ Formen spéterer Kult-
praktiken unterschieden werden konnten. Folglich ist es schwierig, einen
Zeitpunkt fiir den Beginn der Romanisation der Stimme und ihrer Religion
festzulegen. Fiir die Zeit seit Griindung der Colonia Ulpia Traiana Ende
des 1./Anfang des 2. Jahrhunderts n. Chr. ist dann die Situation insofern
klarer, als theoretisch anzunehmen ist, daB die politische und sakrale Or-
ganisation der Stadt und ihres Territoriums dem vorgegebenen romischen
Modell institutionell folgte® und ein Teil der iiberlieferten Kultmonumente
im Kontext der civitas gelesen werden kann.

Zu den methodischen Voriiberlegungen ist die spezielle Quellenlage des
Xantener Raumes zu skizzieren.” Was auf den ersten Blick wie ein Gliicks-
fall der Uberlieferung, besonders des urbanen Zentrums der Colonie, aus-
sieht - das Auflassen der Siedlung im 4. oder 5. Jahrhundert n. Chr. (also
keine Siedlungskontinuitit und Uberbauung) -, erwies sich in der Folgezeit
aufgrund der geologischen Verhiltnisse am Niederrhein gerade als das Ge-
genteil: Wegen des Mangels an natiirlichen Gesteinen in der Gegend wurde
bereits das unter Civilis im Bataveraufstand zerstorte Lager Vetera I von
den Romern selbst als Steinbruch fiir den Bau der Colonie benutzt, seit
frinkischer Zeit auch die Uberreste der Colonia Ulpia Traiana. Vetera 11
versank im Mittelalter im Rhein und liegt heute 7-10 m unter
Kiesschwemmungen, was weitere Forschungen unméglich macht. Seit dem
14. Jahrhundert befand sich das Gelidnde der ehemaligen Colonia Ulpia
Traiana im Besitz des Xantener Domkapitels, welches den Verkauf der
Steine der meisten noch iiberirdisch sichtbaren Gebédude rheinauf- und
rheinabwirts im groBen Stil betrieb. Fiir die spitere Rekonstruktion der
Siedlungsanlage war dies kein Schaden, wie man im Archéologischen Park
Xanten sehen kann, doch ist der Verlust durch Verkauf oder Diebstahl des
groBten Teils der beweglichen Fundstiicke kaum zu kompensieren. Zwie-
spaltig ist in diesem Zusammenhang das seit Renaissance und Humanis-
mus aufkommende Interesse an der Antike und Antiken: Einerseits ent-
stand eine Nachfrage nach originalen Fundstiicken fiir Antikensam-
mlungen, was unter anderem auch illegale Raubgrabungen und Verkéufe
nach sich zog; andererseits begannen gelehrte Antiquare erstmals mit der
Sichtung und Inventarisierung vorhandener oder bekannter Stiicke aus der
Region.® Ein besonderer Verlust war in diesem Zusammenhang der Ver-
kauf der Houbenschen Sammlung, welche die Stiicke der von Philip Hou-
ben im 19. Jahrhundert initiierten ersten systematischen Grabungen bei

® SCHEID 1991, bes. 42; 45; VAN ANDRINGA 1994, 180.

7 Auf der Basis von BOCKING 1974, 83 ff.

® Fiir Xanten: J. Turck, Pfarrer Tack, Baron von Hiipsch, H. Ewich, Freiherr von Wis-
sen und P. Houben. Zu Ewich vgl. besonders DIEDENHOFEN 1982.
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und in Xanten enthielt, in verschiedene Teile Europas; zwar konnten zwi-
schenzeitlich von den Xantener Antiquaren beschriebene Stiicke in Einzel-
fallen identifiziert werden, doch diirfte ein nicht unwesentlicher Teil der
Sammlung fiir die Forschung verloren gegangen sein. Wie die quantitative
und qualitative Relation zwischen Verlorenem und Erhaltenem anzusetzen
ist, ist kaum abzuschétzen. Sicher ist nur, daB alle Aussagen zu den lokalen
Besonderheiten der Religion der Bevolkerung des Xantener Raumes, etwa
zur Prisenz bestimmter Kulte und Kultformen, zu einem moglichen Ne-
beneinander verschiedener Gottheiten in einem Heiligtum oder zu Hierar-
chien im lokalen Pantheon, unter diesem Vorbehalt stehen.

2. Cugernersiedlung

Die Angaben in der Sekundirliteratur iiber den rechtlichen Status der
Siedlung und ihres Umlandes werden wechselnd mit vicus oder civitas an-
gegeben. Als vicus hitte die Cugernersiedlung entweder dem benachbarten
Militdrlager Vetera, als dessen Vorort sie dann auch angesprochen wird,
rechtlich unterstanden, als civitas wire sie Hauptort der Cugerni gewesen.
Strittig ist hier der Zeitpunkt des Statuswechsels.” Wann es zur Ansiedlung
der Cugerni im Bereich der spiteren Colonia Ulpia Traiana gekommen
war, ist nicht zu ermitteln; man vermutet, da die Siedlung um Christi Ge-
burt entstanden ist.'’ Ihre Form und die Lage moglicher zentraler (hier:
gemeinsamer) Kultstédtten, sofern vorhanden, ist nicht mehr klar zu be-
stimmen, da die Siedlung mit Anlage der Colonie iiberbaut wurde. Es wird
angenommen, daB es sich um eine Gruppe mehrerer beieinander liegender
Gehofte gehandelt hat, wie sie auch in anderen Teilen Niedergermaniens
vorkamen.!' Durch einen 1979 in Xanten entdeckten, von Lingonen im
letzten Drittel des 1. Jahrhunderts n. Chr. pro salute Neros dedizierten Al-
tar fiir Mars Cicollvis ist der mutmaBliche Name dieser Cugernersiedlung,
Cibernodurum, iiberliefert.'> Aus der gleichen Zeit, ebenfalls in Xanten ge-
funden, stammt ein weiterer Altar, der von cives Remi — auch pro salute
Neros — dem Mars Camulus geweiht wurde." In der Inschrift wird auch ein

® Civitas als Hauptort der Cugerni unter anderem: GECHTER 1992, 156; ELBE 1977,
309: vicus/nicht eigenstindige civitas bis zum letzten Drittel des 1. Jahrhunderts n. Chr.
RUGER 1981, 332 bezeichnet die Cugernersiedlung bis in die zweite Hilfte des 1. Jahr-
hunderts n. Chr. als ,,nicht mit romischem Recht begabten Ort*. Er setzt die civitas-
Werdung nach dem Bataveraufstand an, RUGER 1968, 97.

Y HiNz 1960, 35 unter Berufung auf H. von Petrikovits.

"' HiNz 1960, 31 ff.; GECHTER 1992, Karten, 155; 157.

12 Erstpublikation: AE 1981, 650, Ergidnzung des Siedlungsnamens: AE 1984, 690.

13 CIL XIII 11806.
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templum des Gottes genannt, das die Stifter errichten wollen.'* Bei diesen
beiden inschriftlich fiir Xanten &ltesten Kultzeugnissen ist kein Zusam-
menhang mit den Bewohnern der Cugernersiedlung ersichtlich; sie diirften
aber zumindest passiven ‘Anschauungsunterricht’ in provinzial-romischem
Kaiserkult — falls dies nicht iiberhaupt einer ihrer ersten unmittelbaren
Kontakte mit diesem Phinomen war — erhalten haben: Beide Altdre haben
auf den Neben- und Riickseiten identische Reliefs, auf denen Lorbeerbiu-
me und corona civica zusammen mit der Formel pro salute imperatoris
eingraviert sind.

Belege fiir die Religion der Bewohner der Cugernersiedlung gibt es
durch das Griberfeld (Brandgriber) nordlich des spiteren Siidosttores der
Colonia Ulpia Traiana"® sowie eventuell durch ein (mogliches) Vorgin-
gerheiligtum des spateren gallo-romischen Umgangstempels der Insula 20
der Colonie. Die archdologischen Befunde sind nicht eindeutig genug, um
zu bestimmen, ob die belegte Nutzung des spiteren Baus auf ein Heiligtum
der Cugernersiedlung schlieBen 148t. Y. Freigang mochte die Existenz ei-
nes ilteren Heiligtums wegen des Fehlens einer festen Bebauung, das heif3t
eines Vorgingerbaus des spiteren Tempels, ausschlieBen.'® Wenn man
unterstellen wiirde, daB es ein Vorgéngerheiligtum gegeben hat, so besteht
jedoch nicht zwingend die Notwendigkeit, Spuren eines befestigten Hei-
ligtums als positiven Beweis fiir ein Vorgéangerheiligtum zu fordern. Sollte
es sich beispielsweise um einen Matronen-/Matres-Heiligtum gehandelt
haben, so wire ein befestigter Kultplatz eher unwahrscheinlich, da in ,,ani-
konischer Zeit“, wie H. G. Horn es ausgedriickt hat, diese weiblichen
Muttergottheiten in Biaumen bzw. Baumbheiligtiimern, also unbefestigten
und damit arché@ologisch nicht nachweisbaren Heiligtiimern, verehrt wur-
den.'” So wird von A. B. Follmann-Schulz die Moglichkeit eines vorromi-
schen Heiligtums ebenfalls nicht ausgeschlossen. Sie verweist auf eine
Reihe noch nicht ausgewerteter Architekturglieder aus Kalkstein, wie zum
Beispiel das Fragment einer Schuppenséule der gleichen Art, wie sie an-
derwirts in niedergermanischen Iupiterheiligtimern nachgewiesen sind.'®
Wie auch immer man die vorromische Nutzung des spiteren mutmaflichen
Matronen-/Matres-Heiligtums der Insula 20 einordnen will, ist fiir den Au-
genblick bedeutungslos. Wesentlich ist zunachst wohl nur die Feststellung,
daB man fiir das 1. Jahrhundert n. Chr. irgendeine Form eines gemeinsa-

14 Besprechung beider Inschriften bei BAUCHHENSS 1992, 327 und RUGER 1981, 332
f. Riiger deutet beide Inschriften als Loyalitidtsbeweis Neros gegeniiber (Abgrenzung ge-
gen Vindex), als im Juni 68 n. Chr. die Geschlossenheit der Rheinfront dokumentiert
werden sollte, in diesem Fall von Handlern aus Ostgallien.

' HiNz 1960, 31.

' FREIGANG 1991, 18 f.

'” HORN 1987, 53.

' FOLLMANN-SCHULZ 1986, 774.
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men Kultes der Cugerni annehmen muf}, weil der Stamm zweifelsohne ei-
ne Form politischer respektive militdrischer Organisation besaB'® - wenn
es auch keine stichhaltigen Beweise dafiir gibt, welcher Art der Kult oder
die Kulte gewesen sein konnten.

3. Die Militédrlager Vetera 1 und Vetera 11

Unter religionsgeschichtlichen Aspekten, besonders der Diffusion rémi-
scher Religion in Germanien, sind die beiden Militdrlager bzw. das in ih-
nen stationierte Militdr aus drei Griinden bedeutsam: 1. als Medium des
Transportes, hier des Importes romischer und anderer Kulte; 2. in Abhin-
gigkeit davon als mogliche Mittler romischer Kultformen (ex-votos, Er-
richtung von Altdren und Heiligtiimern, Setzen von Inschriften) an die be-
nachbarte Cugernersiedlung bzw. ihre Einwohner (also private kultische
Aktivititen von Militirs auBerhalb der Lager) und schlieBlich 3. als Indi-
katoren ‘bodenstdndiger’ lokaler Gottheiten, die dort moglicherweise exi-
stierten und denen von Angehorigen des Militdrs Inschriften gesetzt wur-
den.

Die Ergrabung von Vetera I am Fiirstenberg, das im Bataveraufstand
zerstort und spiter durch das ca. 1,5 km 6Ostlich vom Fiirstenberg in der
Nihe des Rheinufers gelegene Lager Vetera 11 ersetzt wurde, ergab, daB es
sich um ein Doppellager gehandelt hatte. In Vetera I waren vor 70 n. Chr.
die Legionen V und XXI, spiter V und XV stationiert.’ Im Lager wurden
zwel getrennte sogenannte Fahnenheiligtiimer identifiziert, die dem Lager-
kult dienten sowie eine groBe Halle, die als Versammlungsstitte fiir groBe-
re religiose Feierlichkeiten gedient haben soll.! Uber Einzelheiten des
Kultes und der verehrten Gottheiten ist wenig Konkretes bekannt.”? Wegen
des Absinkens von Vetera II im Mittelalter im Rhein ist diese Anlage nicht

" Tac. hist. 5, 14-16. Tacitus berichtet von Ansprachen, die die Fiihrer der Bataver
und Cugerner an die Abteilungen ihrer Leute vor einer Schlacht wihrend des Bataverauf-
standes unter Claudius Civilis gehalten haben sollen. Ob die Ansprachen tatsédchlich ge-
halten wurden, mag dahingestellt bleiben, doch ist der Bericht der Schlachtformation
(Bataver und Cugerner auf dem rechten Fliigel) kaum fiktiv und verweist auf eine Orga-
nisation der jeweiligen Stamme. Ein weiterer Hinweis auf die politisch-militdrische Or-
ganisation der Cugerner ist die Existenz der cohors I Cugernorum, vgl. RUGER 1968, 97.

20 | EHNER 1930, 7 ff. zur Sukzession der einzelnen Legionen. Lehner vermutet, daB
bereits die Varianischen Legionen XVII, XVIII und XIX zumindest ihr Winterlager dort
hatten.

2! LEHNER 1930, 50, Halle B des Praetoriums; die Fahnenheiligtiimer lokalisiert er in
zwei von ihm als sacellae bezeichneten Raumen in der Lingsachse der Halle.

22 PRITTWITZ UND GAFFRON 1989, 136 hat eine bereits in den 1920er Jahren gefunde-
ne verzierte Bronzekrone des Lagers Vetera I als Kultkrone gedeutet, die er einem Ceres-
Priester zuordnet, die jener wihrend der Feier der Cerealia getragen haben soll.
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rekonstruierbar. Aufgrund der dort bekanntermaBen stationierten Legionen
ist zu vermuten, daB dieses Lager fiir die Unterbringung nur einer Legion
ausgelegt war. Bis zum Einzug der spiteren ‘Hauslegion’ der Colonia Ul-
pia Traiana (nachweisbar im Lager seit 119 n. Chr.), der legio XXX Ulpia
victrix, deren Angehorige und Veteranen die weitaus meisten Inschriften
und Kultzeugnisse hinterlassen haben, war das Lager wahrscheinlich von
den Legionen XXII und anschlieBend VI belegt.23 Man wird fiir dieses La-
ger ebenfalls ein Fahnenheiligtum annehmen miissen.

Die erhaltenen Dokumente religioser Art von Angehorigen und Vetera-
nen des Militédrs sind zum groBen Teil als Ausdruck privater Religiositit zu
identifizieren. Sie werden im folgenden in chronologischer Reihenfolge
und nach Gottheiten kurz erldutert. Die idltesten inschriftlichen Zeugnisse
aus der Gruppe der von Angehorigen des Miltiars gesetzten Inschriften
diirften die beiden von Angehorigen der legio VI und legio XXII sein. In
einer Weihinschrift setzt C. Mettius Martialis, beneficiarius der legio VI
victrix, Matr(ibus) et Sul(evis) in Einlosung eines Votums eine Inschrift.?*
Die Deutung muB} unsicher bleiben. Da aus dem Xantener Raum aus spite-
rer Zeit eine Reihe weiterer Weihungen an Matres iiberliefert sind, kann
man an lokale Matres denken, wobei es dann allerdings ungewohnlich ist,
daB sie hier keinen Beinamen tragen. Die Nennung der Sulevis ist wohl am
ehesten in Verbindung mit den Weihungen an Sulevia Idennica Minerva
aus Nimes, Trier und Alzey zu bringen, was bedeuten konnte, dal der be-
neficiarius die Gottin von dort kannte. Die Existenz zweier Fortuna-
Inschriften sowie Birten/Vetera als Fundort in allen Fillen legt die Ver-
mutung eines — archidologisch freilich nicht nachgewiesenen — Heiligtums
nahe: Von einem Veteran der legio XXX ist eine als ex-voto gesetzte In-
schrift, Fortunae sacrum,25 erhalten und eine Bronzebasis mit der Auf-
schrift Fortunae®. Doch sagt keine der Inschriften etwas iiber den Status
aus — privat oder offentlich?, extraurbanes Heiligtum der Cugernersiedlung
oder der Colonia Ulpia Traiana? —, noch iiber die Art der Verehrung der
Gottin: War es ein bodenstandiger Kult einer von den Cugerni unter ande-
rem Namen verehrten Gottin, deren Attribute die Inschriften Setzenden an
Fortuna denken lie3, oder romischer Kult?.

Welche Rolle die kultische Verehrung des Hercules Magusanus im Um-
feld des Militdrlagers und der Cugernersiedlung spielte, bleibt ebenfalls of -
fen; erhalten sind zwei Weihinschriften, die aus dem Stadtgebiet Xantens
stammen und im 2. oder 3. Jahrhundert n. Chr. gesetzt worden sein diirften.
Eine Inschrift wurde von einem Angehorigen der legio XXX aus unbe-

2 LEHNER 1930, 10; MANN 1962, 163.

2 AE 1928, 89 (= CIL XIII 1328, Fundort bei Xanten vermutet).
» CIL XIII 8609.

% CIL X111 8608, AnlaB und Dedikant unbekannt.
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kannten AnlaB gesetzt,27 die andere stammt wohl von mehreren romischen
Biirgern (der Colonia Ulpia Traiana?). Hier ist der Anlal der Weihung
ebenfalls nicht ersichtlich.?® Eine Parallele hinsichtlich der angesprochenen
Unklarheiten bietet die in Xanten dokumentierte Verehrung des Mars, doch
weist zumindest eine der drei dem Mars geltenden Inschriften auf eine
Verbindung von Angehorigen des Militdrs und Zivilbevolkerung hin: C.
Iulius Annalis (legio XXX) stiftet Marti sacrum eine (Mars-) Statue(?) in
honorem civium® — wie zu vermuten ist, wohl der Colonia Ulpia Traiana.
Das gleiche Formular Marti sacrum weisen auch die beiden anderen In-
schriften auf, von denen die eine von dem strator legionis Ulp(ius) Atide-
nus aus unbekanntem AnlaB gesetzt ist,’* die andere setzt ein Zivilist na-
mens Secundinius Martius Marti sacrum ex visu.>' Schwer zu sagen ist, ob
die Inschriften — was denkbar wire — in Beziehung zueinander oder in Ab-
hiangigkeit voneinander zu sehen sind, das heiit, die erste Inschrift das
Modell fiir andere war, die dann die vorgegebene Form ‘imitierten’ oder
iibernahmen. Diese Uberlegung muB jedoch spekulativ bleiben, ebenso wie
die Frage, ob sacrum hier als Konsekrationsformel zu verstehen ist’? oder
ein Heiligtum des Gottes meint. Einen dhnlichen Zusammenhang (Modell
und Imitation) konnte man theoretisch auch fiir zwei Weihungen an Mer-
kur vermuten. Bei einem der Fundstiicke handelt es sich um einen Altar,
der bei Birten (in der Ndhe von Verera II) gefunden wurde und die Auf-
schrift tragt: Mercu / rio sac(rum) / civi me. 3 Vorbild kénnte hier ein von
einem Veteran einer nicht genannten Legion, Pontius Crescens, gesetzte
Weihung Mercurio / sacrum sein — sofern der Fundort der Inschrift, wie
seinerzeit von H. Ewich lediglich vermutet, tatsichlich Xanten war und
sich eine entsprechende Chronologie nachweisen lieBe.*

In welchem Kontext der von den Soldaten der legio XXX im Jahr 223 n.
Chr. gestiftete Altar pro salute Alexander Severus den Gottern Apollon
Dyspro (?), Luna und Sol zu sehen ist,”> ist unklar, da der Fundort nur all-
gemein mit Xanten angegeben ist (der Stein hatte sich in der Antiken-
sammlung des Klever Schlosses befunden). Gerade hier wiére es besonders
interessant gewesen zu wissen, ob die Erfiillung des gemeinsamen Votums
der Soldaten der Legion eine interne Angelegenheit war, oder ob man die-

7 CIL XIII 8610.

28 AE 1977, 570.

25 CIL XIII 8626.

30 CIL XIII 8627.

3UCIL XIII 8628.

32 In diesem Sinne RAEPSAET-CHARLIER 1993, 64.

33 CIL X111 8635.

34 CIL XIII 8636 p. 607. — Zum ebenfalls moglichen Deutungshorizont des Merkur als

Parhedros der Matres siehe weiter unten.
35 CIL XIII 8607.
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ses Monument auBerhalb des Lagers, moglicherweise sogar in der Stadt
aufstellen lieB. ‘Nachahmungen’ dieser Form des Kaiserkultes oder desje-
nigen fiir Apollon scheint es nicht gegeben zu haben bzw. sie lassen sich
nicht nachweisen; vielleicht sind solche Dokumente aber auch nur nicht
tiberliefert. Eindeutig dem Lagerkult zuzuordnen diirfte hingegen eine
Weihinschrift des signifer der legio XXX sein, P(ublius) Aelius Severinus,
degﬁdie Weihung an den Genius der signiferi testamentarisch verfiigt hat-
te.

Welche Bedeutung die Kultstétte des Iupiter Dolichenus und damit die
Etablierung eines entsprechenden Kultes — wahrscheinlich in der Nihe des
Lagers Vetera 11 — als lokales religioses Zentrum gehabt haben mag, ist
wegen des Fehlens weiterer Kultdokumente nicht zu ermessen. Dem Gott
war im Jahr 243 n. Chr. von dem Primipilar der legio XXX, T(itus) Pontius
Marcus, in privater Initiative ein Altar gestiftet worden.”” Wahrscheinlich
hatte dieser Primipilar, der aus Carnuntum kam, den Kult von dort in den
Xantener Raum ‘importiert'.”

4. Die Colonia Ulpia Traiana und zugehoriges Territorium

Als Griindungszeitraum der Colonie wird die Zeit zwischen 98 n. Chr. und
105 n. Chr. angenommen.39 Die neue Stadt wurde nach Colonialschema
(Forum, StraBennetz, insulae mit Steinbauten) auf der einplanierten Cu-
gernersiedlung errichtet. Das der Colonie zugehorige Territorium war be-
sonders in nordlicher Richtung weit ausgedehnt, wie zwei Inschriften aus
den je etwa 100 km entfernten heutigen holldndischen Stddten Valkenburg
und Heerlen zeigen.40

Was die Einrichtung und Organisation der stddtischen, politischen und
religiosen Institutionen angeht, so ist dazu, wie im {ibrigen fiir fast alle an-
deren romischen Coloniegriindungen auch, keine Verfassung iiberliefert.
So ist es lblich geworden, die Giiltigkeit einer Reihe von Passagen der
einzig erhaltenen Verfassung einer romischen Colonie, derjenigen des spa-
nischen Urso, aufgrund des allgemeingiiltigen Charakters bestimmter Vor-
schriften auch als verbindlich fiir andere Colonien anzusehen.*’ Im Hin-
blick auf die Etablierung der offentlichen Kulte, der sacra publica, sind

3 AE 1978, 576.

7 CIL X1 8620.

*® Hinweis von W. Spickermann; zum Iupiter-Dolichenus-Kult in Germanien vgl. den
Beitrag von N. BELAYCHE in diesem Band.

% RUGER 1968, 85: zwischen 98 n. Chr. und 105 n. Chr.; HINZ 1960, 48: zwischen
100 n. Chr. und 105 n. Chr.

“0 Valkenburg: 1 N 306. - Heerlen: 3 N 247.

4 SCHEID 1998, 135; SCHEID 1991, 45; VAN ANDRINGA 1994, 178,
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hier vor allem die Abschnitte 64 (Bestimmung der Festtage und ihrer An-
zahl durch den neu gegriindeten Dekurionenrat), 69 (Regelung der Finan-
zierung der 6ffentlichen Kulte/Kulthandlungen), 70/71 (Abhaltung von lu-
di scaenici fir Iupiter, luno und Minerva sowie nicht ndher bestimmte
weitere Gottheiten durch die duoviri/aediles der Colonie) und 128 (Be-
stellung von magistri ad fana delubra fiir die Organisation 6ffentlicher Op-
fer und Aufstellung von Gotterpolstern) einschliigig.42

Wie der Kalender der Colonia Ulpia Traiana ausgesehen hat, welche
Gottheiten vom Dekurionenrat neben der Capitolinischen Trias zu Haupt-
gottheiten der Colonie bestimmt wurden, wer die magistri waren und ob es
auch augures und pontifices (Verfassung von Urso, Abschnitt 66) gab, ist
nicht bekannt. Doch sind Priester des Kaiserkultes indirekt duch seviri Au-
gustales der Colonia Ulpia Traiana, die auBerhalb der Colonie Inschriften
setzten, belegt.43

Das stddtische Capitolium konnte aufgrund des fiir diese Heiligtiimer
typischen dreigeteilten Grundrisses identifiziert werden (Lage neben dem
Forum).* Vielleicht lassen sich auch einige der iiberlieferten Inschriften,
die nicht nur der Capitolinischen Trias, sondern auch einzelnen ihrer Gott-
heiten sowie ihrer ‘Nebenformen’ gelten, dem Heiligtum zuordnen. Am
hiufigsten sind die Einzelweihungen an lupiter Optimus Maximus: Ein
oktogonaler Altar, dessen Stifter, Zeitpunkt und Anla der Dedikation un-
bekannt sind; der Fundort ist Xanten.* Eine Weihinschrift eines T. Altius
Ianuarius, der damit ein Votum fiir seinen Bruder einlost, wobei der Zeit-
punkt der Weihung unbekannt ist; der Fundort ist Xanten.*® Bei einer wei-
teren Weihung handelt es sich um ein ex-voto, und zwar eines T. Granius
Victorinus, wobei auch hier der Zeitpunkt unbekannt ist; Fundort ist Ve-
tera (wohl I).47 Ein ex-voto, hier des signifer der legio XXX, Martius Vic-
tor, stammt aus dem Jahr 239 n. Chr.; Fundort liegt bei Xanten.*® Eine In-
schrift einer nicht ndher bezeichneten Reparaturarbeit auf einer Sdule(?),
hat ein namentlich nicht genannter Decurio der Colonie gesetzt; der Zeit-
raum, in dem die Inschrift gesetzt wurde, ist unbekannt; Fundort ist Xan-
ten.*” Ein weiteres ex-voto stammt von einem M. Sep(timius?) Iunius; der
Zeitpunkt dieser Inschrift ist unbekannt; Fundort ist Xanten.”® Auch das

42 Zuletzt ediert von M. H. CRAWFORD, Roman Statutes. Bulletin of the Institute of
Classical Studies, Supplement 64. Vol. 1, London 1996, No. 25, 400 ff.

* Forum Hadriani: CIL XIII 8742. — Ulpia Noviomagus: CIL XIII 8807.

“ FOLLMANN-SCHULZ 1986, 766; FOLLMANN-SCHULZ 1992, 248.

4 CIL XIII 8613.

4 CIL XIII 8614.

47 CIL XIII 8615.

8 CIL X111 8616.

4 CIL X111 8617.

0 CIL XIII 8618.
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ex-voto, hier allerdings an lupiter Optimus Maximus Conservator, des Sol-
daten der legio XXX und librarius praefecti, Tertinius Vitalis, aus dem Jahr
232 n. Chr. stammt vermutlich aus Xanten'. SchlieBlich ist noch ein ex-
voto von Beneficiariern fiir [upiter Optimus Maximus und einen Genius
loci zu nennen, gesetzt von C. Valerius Tertius und M. Vitalinius Secun-
dus; Fundort liegt bei Xanten*?.

Der Capitolinischen Trias selbst sind zwei Inschriften gesetzt: Eine ist
eine an lupiter Optimus Maximus, Iuno und Minerva gerichtete Ehrenin-
schrift fiir einen Sex. Iulius Frontinus, deren Zeitpunkt und konkreter An-
laB und Auftraggeber wegen starker Beschiddigung des Monumentes nicht
zu identifizieren sind (Fundort Xanten oder Vetera).” Die zweite an lupiter
Optimus Maximus, Iuno (Regina) und Minerva gerichtete Weihinschrift ist
in Einlésung eines Votums von dem signifer der legio XXX, T. Quartinius
Saturnalis, gesetzt und nach dem in der Inschrift angegebenen Konsulat
des Gordian und Aviola in das Jahr 239 n. Chr. zu datieren®. Ein weiteres
ex-voto fiir lupiter Optimus Maximus, Iuno Regina und einen Genius loci,
welches von einem Iun(ius?) Valens gesetzt worden ist, kann zeitlich nicht
eingeordnet werden; Fundort ist Xanten.”> Zu den ‘Nebenformen’ der
Gottheiten der Capitolinischen Trias mochte ich die in einer Weihung ne-
ben Iupiter Optimus Maximus genannten [unonib(us) omnib(us) rechnen,
denen der Veteran der legio XXX, Iul(ius) Vitalis, exs (sic!) iusso einen
Weihestein setzte. Der Zeitpunkt unbekannt; Fundort ist Xanten.”® Leider
erlaubt das Fehlen einer Chronologie und exakter Fundorte innerhalb der
Colonia Ulpia Traiana (und Umgebung) nicht, die genannten Dokumente
in Beziehung zueinander zu setzen, so verlockend eine Spekulation dar-
tiber auch wire.

Zwei mogliche weitere Offentliche Kulte der Colonia Ulpia Traiana
sind durch Heiligtiimer reprisentiert. Doch gibt es in beiden Fillen keine
eindeutigen Belege fiir ihren Status. Am ehesten geneigt, ein stddtisches
Heiligtum anzunehmen, ist man in Fall des sogenannten Podium- oder
Hafentempels, da dieser eine monumentale Bauform besal (erbaut im 2.
Jahrhundert n. Chr.) und zudem an exponierter Stelle stand, so daB er seine
Wirkung gegen das jenseitige Rheinufer hatte.”” Wie im Fall des oben er-
wihnten gallo-romischen Umgangstempels wurde ein Vorgédngerheiligtum
in Erwdgung gezogen, hier aufgrund eines nachweislichen Vorgidngerbaus.
Doch sprechen die nicht-kultischen Bauelemente nach A. B. Follmann-

U CIL XIII 8619.
52 CIL X111 8621.
53 CIL XIII 8624.
54 CIL XIII 8625.
5 CIL XIII 8623.
56 CIL XIII 8622.
57 FOLLMANN-SCHULZ 1992, 248.
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Schulz eher gegen diese Annahme.”® Wenn der Podiumstempel, dessen
Gottheit nicht zu ermitteln ist, ein stddtisches Heiligtum war, muB es in sa-
kralrechtlich wirksamer Form exauguriert worden sein, denn der Tempel
wurde mit Errichtung einer Befestigungsanlage der Stadt im 4. Jahrhundert
n. Chr. aufgegeben.’

Neben Capitolium und Podiumstempel wird der gallo-romische Um-
gangstempel als drittes stiddtisches Heiligtum angesprochen,"0 Doch ist die-
ses Attribut nur im geographischen Sinn zu verstehen, nicht im rechtlich-
administrativen. Gegen eine Stellung als offentliches Heiligtum der Stadt
spricht zunidchst einmal seine Lage in der mit zahlreichen Wohnh&dusern
bebauten Insula 20, zwischen denen der Tempel ‘eingekeilt’ erscheint. Fiir
ein offentliches Heiligtum ganz ungewohnlich wire das Fehlen jeglicher
reprasentativer architektonischer Elemente nach aulen, die solche Heilig-
timer in der Regel nicht nur von der Umgebung abgrenzten, sondern zu-
gleich entsprechenden Raum fiir 6ffentliche Kulthandlungen schufen. Ge-
gen den Status als Offentliches Heiligtum spricht weiterhin die direkte
bauliche Verbindung mit (profanen) Wohnhiusern. Die von Y. Freigang
konstatierte starke Frequentierung des Heiligtums muB nichts iiber den
Status sagen. Wie von Heiligtiimern anderer Stddte bekannt ist, konnten
auch private Heiligtiimer eine ‘para-Offentliche’ Stellung haben. Hinzu-
weisen ist hier etwa auf das Isis-Heiligtum in Pompeji oder die verschie-
denen privat gestifteten Tempel in Thugga (Nordafrika), die den Biirgern
der Stadt zuginglich waren.®' Anstatt also in dem Xantener Heiligtum ,.ein
Zeugnis fiir die im 2. Jh. n. Chr. einsetzende Verdnderung innerhalb der
romischen Gesellschaft“,(’2 das heiBt den Riickzug ins Inoffizielle, Private
zu sehen, scheint es naheliegender, die Richtung, in die der archdologische
Befund zeigt, als das zu nehmen, worauf er weist: ein privates Heiligtum.
So muB man weder den Gegensatz zu gallo-romischen Umgangstempeln
anderer Stidte erkldren, noch sich iiber die Ahnlichkeit dieses Xantener
Tempels mit Heiligtimern zumeist nicht-romischer kleiner Privatkulte
wundern. Die Colonia Ulpia Traiana wurde erst zu Anfang des 2. Jahr-
hunderts n. Chr. gegriindet, ihre Bauten in den nachfolgenden Jahrzehnten
errichtet. Der ‘Riickzug’ aus der (religivsen) Offentlichkeit kann kaum
gleichzeitig mit ihrer Schaffung (Griindung der Colonie) begonnen haben,
allenfalls von Beginn an konstitutiv gewesen sein. Interessanter konnte die

58 FOLLMANN-SCHULZ 1986, 772.

*® Nach romischem Sakralrecht blieb ein Heiligtum und auch das Grundstiick, auf dem
es stand oder gestanden hatte, selbst nach der Zerstorung durch hohere Gewalt (Erdbe-
ben, Krieg) sacrum, vgl. Dig. 1, 8, 6, 2: Semel autem aede sacra facta etiam diruto aedi-
ficio locus sacer manet.

% FREIGANG 1991.

sicC. POINSSOT, Les ruines de Dougga, Tunis 1951, 52 ff.

2 FREIGANG 1991, 119.
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Frage nach dem im Tempel praktizierten Kult sein, der aufgrund zweier in
der Nihe gefundener Inschriftenfragmente den Aufanischen Matronen zu-
geschrieben wird.®* Zu tiberlegen ist, in welchem Zusammenhang dieses
Heiligtum mit dem Bonner Heiligtum der Aufanischen Matronen gestan-
den haben kann, das man sicher als ‘Hauptheiligtum’ dieser Gottheiten in
Niedergermanien ansprechen darf. War der Xantener Kult ein Filialheilig-
tum des Bonners? Oder weisen die Dokumente der Aufanischen Matronen
auf einen moglichen Vorgéngerkult eines zuvor unbefestigten Kultplatzes?
Bemerkenswert ist, daB fast alle anderen Inschriften des Xantener Rau-
mes,(’4 in denen weibliche Muttergottheiten genannt werden, diese stets als
Matres und nicht als Matronen ansprechen — vorausgesetzt, es handelt sich
hier nicht um eine Zufilligkeit in der Uberlieferung.

Diese verschiedenen, Matres geweihten Dokumente sollen im folgenden
nach (zumeist nur mutmaBlichen) Funktionen oder Attributen geordnet
aufgefiihrt werden. Zuvor ist zu konstatieren, dal die verschiedentlich no-
tierte Unterscheidung in den Appellationen der Matronen und Matres fiir
die Inschriften des Xantener Raumes eine nur bedingte Giiltigkeit zu haben
scheint: Die Epiklesen der Matronen, welche gewohnlich auf ihren ‘Lokal-
charakter’ oder besondere Eigenschaften hinweisen, finden sich bei den
Xantener Inschriften durchweg als Eigenschaften der Matres, die daneben
auch ihre ihnen sonst iiblicherweise zugeschriebenen Beinamen mit Bezug
auf bestimmte Volker oder Stimme fiihren.”” Nach den erhaltenen Zeug-
nissen des Xantener Raumes gibt es keinen Hinweis auf einen verschie-
dentlich vermuteten ‘promiskuen’ Gebrauch der Bezeichnungen Matres
und Matronae,” wie er in wenigen Inschriften aus anderen Regionen be-
legt ist. Vielmehr ist die durchgéngige Nennung von Matres wohl eine lo-
kale Besonderheit (hier mit der Ausnahme der Aufanischen Matronen).

Die den Matres gesetzten Inschriften des Xantener Raumes stammen
fast ausnahmslos von Angehorigen des Militirs, genauer der legio XXX.%

3 AE 1977, 566, Altarfragment. FOLLMANN-SCHULZ 1986 nennt noch ein unverdf-
fentlichtes Altarfragment aus Sandstein mit der Aufschrift ATRO, Rheinisches Landes-
museum Bonn, Inv. C 8623.

% Eine Ausnahme konnte die von G. Alféldy publizierte Inschrift auf einem Altar-
fragment aus dem Jahr 205 n. Chr. oder 208 n. Chr. sein (ALFOLDY 1968, No. 2, 30 f.).
Alfoldy hilt eine Erganzung des MATR sowohl zu Matr(onis) wie zu Matr(ibus) fiir
denkbar.

% Zu den Unterschieden STOLTE 1986, 643 f.

8¢ RUGER 1987, 15 geht unter Hinweis auf das in den entsprechenden Inschriften ver-
bindende sive von einer inhaltlichen Gleichsetzung der Matronen und Matres aus; vgl.
auch RAEPSAET-CHARLIER 1993, 34 f.

" In Verbindung mit ethnischen Gruppen zu bringen sind wohl CIL XIII 8631 und
CIL XIII 8632 auf denen jeweils von Soldaten der legio XXX den M(atribus) Brittis Wei-
hinschriften gesetzt werden, CIL XIII 8633 (Matribus Frisavis Paternis), CIL XIII 8634
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Von den Inschriften weisen nur die Matres Frisiaivae sicher auf einen
Stamm, der nachweislich im Einzugsgebiet der Colonia Ulpia Traiana
lebte. Hier ist jedoch weniger die Frage interessant, ob, wie in den iibrigen
aufgezihlten Féllen anzunehmen ist, der Dedikant Matres verehrte, die er
von andernorts kannte. Wichtiger ist der in der Inschrift moglicherweise
enthaltene Hinweis auf eine (frisiavische) Curia im Gebiet der Colonie.
Die Rede ist von ‘viterlichen’ frisiavischen Matres, was den SchluB3 auf
die Struktur des Personalverbandes einer (gallisch-germanischen) Curia
nahelegt.”® Schwer zu entscheiden ist dann die Frage nach der Existenz ei-
nes entsprechenden Heiligtums, fiir welches aufgrund vergleichbarer In-
schriftenfunde des Rheinlandes auch ein ,midnnerbiindisches Versamm-
lungslokal* eines Parhedros angenommen werden miiBte.** Geht man
einmal von der Annahme aus, daB die oben genannten Inschriften einem
Heiligtum zugeordnet werden konnen oder miissen, so ergibt sich daraus
einerseits die Frage nach der Curia, die vor Ort, also bei Xanten, ein Hei-
ligtum unterhalten haben konnte, andererseits nach der Identitit des Parhe-
dros. Wihrend fiir Namen und Angehorige der Curia derzeit keine stich-
haltigen Beweise vorliegen (siehe unten), kann man immerhin die
Vermutung duBern, da der von C. B. Riiger geforderte Parhedros Merkur
war, dem zwei Inschriften aus Xanten gewidmet sind.” Inwieweit man den
in den 1960er Jahren gefundenen Kalksteinaltar aus Wardt (Kreis Moers)
hier ins Spiel bringen kann, hiangt zum einen von der Interpretation des in
der Altarinschrift genannten Namens der Matres, A(m)biamarcae, das heif3t
der Entscheidung fiir einen Kuriennamen oder ein Attribut ab, zum ande-
ren davon, ob man G. Alfoldy folgt, der annahm, der Altar sei von Xanten
an den Fundort verschleppt worden.”'

Die beiden weiteren den Matres geweihten Inschriften deuten im ersten
Fall auf eine Eigenschaft der Matres (Annaneptis = ‘freundliche Schwe-
stern’?) hin,”” im zweiten auf das im Xantener Raum gelegene heutige
Qualburg, wo auch ein Heiligtum nachgewiesen ist (Matribus Quadrubur-
gensis).73 Der Stifter der letztgenannten Inschrift, Flavius Severus, ein

(Matribus Treveris) und CIL XIII 8630 (Matribus Arsacis paternis sive maternis). Zu-
ordnung der Namen bzw. Epiklesen nach der Liste von HERZ 1989, 217 f.

® vgl. RUGER 1987, 28.

% RUGER 1987, 18 .

" CIL XIII 8635 und CIL XIII 8636. RUGER 1972, 258 verweist darauf, daB bei den
gallisch-germanischen Kurien Merkur der bevorzugte Name der ménnlichen Parhedroi
ist.

" ALFOLDY 1968, No. 1, 28. Alféldy liest den Namen als ..auf beiden Seiten der
Grenze (verehrt)' . HERZ 1989, 217, dessen Deutung ich hier folge, sieht in dem Namen
einen moglichen Hinweis auf eine curia.

2 CIL XIII 8629.

3 CIL XIII 8638.
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Veteran der legio XXX, hat den quadruburgensischen Matres nach eigener
Auskunft ein templum cum arboribus in Einlosung eines Votums konsti-
tuiert. Es wire zu iiberlegen, ob dieses Heiligtum der Ort war, von dem
auch die iibrigen Matres-Weihungen stammen. Welchen Status dieses Hei-
ligtum hatte, ist nicht klar. Der Stifter erwidhnt keine Genehmigung durch
die stiddtischen Magistrate, so daB es sich wahrscheinlich um ein Heiligtum
in Privatbesitz und auf Privatgrund gehandelt hat.

Die Ubersicht der Kultdokumente der Colonia Ulpia Traiana und ihres
Territoriums abschlieBend sei noch auf verschiedene Einzelmonumente
verwiesen. Davon ist sicher eines der bemerkenswertesten ein in den
1970er Jahren in Xanten gefundener Altar aus Kalkstein, in dessen Auf-
schrift zu lesen ist: [------ ] sacru[m] / vicus Mati[dia]/rum.”* Es handelt
sich um das bislang einzige Dokument, das einen vicus im Xantener Raum
explizit nennt, das heifit seine Existenz belegt. Welche anscheinend im
Territorium der Colonie lebende Personengruppe sich hinter diesem Na-
men verbirgt, bleibt ungewiB, ebenso wem die Weihung galt. Sicher ist le-
diglich, daB die Einwohner korporativ handelten, vielleicht auch ein eige-
nes Heiligtum besaBen.

Kaum zu deuten sind zwei vielleicht zusammengehorige Inschriften, die
einer Gottheit namens Fano gelten. G. Alféldy bringt den Namen mit alt-
germanisch fana, fano = ‘Tuch’ in Zusammenhang.” Die Existenz eines
Altarfragmentes, auf dem die jiingere der beiden Inschriften steht, kann auf
einen Kultplatz (ob mit oder ohne Heiligtum, bleibt offen) deuten. Weitere
Einzelweihungen sind ein Altar der Deae Hludanae (Fundort Xanten), den
ein C. Tiberius Verus, offenbar romischer Biirger, vielleicht ein Hindler,
weihte,”® sowie eine Gotterstatue mit der Aufschrift Deae Vestae''. Da die
Inschrift keinen Dedikanten nennt, lassen sich keine Riickschliisse auf ei-
nen Kult ziehen.

Welchen Stellenwert man schlieBlich der christlichen Religion zumes-
sen will, ist eine besonders schwierige Frage: Wie die Grabungen unter-
halb des Xantener Domes ergeben haben, befand sich dort ein Doppelgrab
von zwei gewaltsam getoteten Méannern, die im spaten 4. Jahrhundert n.
Chr. bestattet wurden. An der zugehorigen Grabkapelle ist ein fortlaufen-
der Totenkult nachgewiesen; die Kapelle wurde spiter in eine Gemeinde-
kirche umgewandelt: der Kern des spiteren (mittelalterlichen) Domes.”
Wie bedeutend die Gemeinde fiir die Stadt war, ob sie gar im 4. Jahrhun-
dert n. Chr. bereits eine so wichtige Rolle spielte, dal andere Heiligtiimer

™ AE 1977, 567.
S ALFOLDY 1968, No. 2, 29 f. Die zweite, heute verlorene Inschrift ist CIL XIII 8660.
 CIL XIII 8611.
" CIL XIII 8642.
8 HINZ 1960 48.
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(Podiumstempel, Matronenheiligtum) ihre ‘Klientel’ verloren und unter
anderem deshalb bei dem Bau der neuen Befestigungsanlage aufgegeben
wurden, ist kaum zu sagen.

5. Zusammenfassung: Die Kulte des Xantener Raumes im
Kontext germanischer Provinzialreligion

Die Kulte des Xantener Raumes, soweit sie durch materielle Hinterlassen-
schaften dokumentiert sind, scheinen ihre Existenz — in der einen oder an-
deren Form - in erster Linie der Ausdehnung der romischen Herrschaft an
den Niederrhein zu verdanken. Es gab, sieht man von der eisenzeitlichen
Besiedlung einmal ab, keine indigene Bevolkerung und damit auch keine
bodenstdndigen Kulte, deren Romanisation sich hitte analysieren lassen.
Vielmehr stellt sich die Frage nach dem Anteil der romischen Politik am
SeBhaftwerden germanischer Stimme, die dort angesiedelt wurden und
damit eine erste quasi-urbane Lebensform annahmen. Aufgrund der Tatsa-
che, da die wahrscheinlich um Christi Geburt entstandene Siedlung spéater
einplaniert und mit der Colonia Ulpia Traiana iiberbaut wurde, 148t sich
die Frage des Status der religiosen und kultischen Organisation der ange-
siedelten Cugerni nicht beantworten. So konnte nicht entschieden werden,
wo ein anzunehmendes gemeinschaftliches Heiligtum gelegen haben kann,
welches Riickschliisse auf verschiedene Bereiche der im Zuge der An-
siedlung sicher neu organisierten Religion erlauben konnte. Man mag in
der Existenz einer Reihe verschiedenen Matres geltender Inschriften, die
jedoch ganz iiberwiegend von Angehorigen des Militirs gestiftet wurden —
wie im iibrigen auch eines durch eine Inschrift bezeugten Heiligtums —,
allenfalls einen Hinweis auf solche Muttergottheiten als Géttinnen der Cu-
gerni sehen.

Ein eigener Motor des Importes romischer und nicht-romischer Kulte
waren eben dieselben Angehorigen des romischen Militirs, deren Priasenz
vom 1. bis zum 4. Jahrhundert n. Chr. in den Militdrlagern Vetera 1 und I1
dokumentiert ist. Nicht nur stifteten sie Heiligtiimer auBerhalb der Lager,
sondern bezeugen ebenso die Anwesenheit lokaler, bodenstindig geworde-
ner Gottheiten. Doch erlauben die diesbeziiglichen Inschriften keine kon-
kreten Riickschliisse auf die Beschaffenheit der Kulte.

Wohl im Zusammenhang mit der Griindung der Colonie zu sehen sind
eine Reihe von Kultmonumenten, die der Capitolinischen Trias, aber auch
ihrer Einzelgottheiten, besonders Iupiter, gelten. Allerdings 148t sich nicht
beweisen, daB sie in den Kontext des stdadtischen Capitoliums gehoren. Fiir
die Existenz von stadtischen Priestertiimern gibt es bis auf zwei seviri kei-
nen Hinweis. Wiirde man sich allein an die iiberlieferten Dokumente hal-
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ten, so miiBte man zu der sicher sehr unwahrscheinlichen Annahme kom-
men, daB es weder stadtische Priesteramter gegeben habe noch der Kaiser-
kult eine bedeutende Rolle gespielt hat. Der Ausfall entsprechender Zeug-
nisse ist sicher im Zusammenhang mit der besonderen Quellensituation
Xantens zu sehen und kann zum Teil durch analoge Quellen (fiir die Prie-
stertiimer und Geltung des romischen Sakralrechts die Verfassung von Ur-
so) kompensiert werden.

Die Fragen, die hinsichtlich der Provinzial- und Lokalreligion Germani-
ens, das heift hier speziell des Xantener Raumes, eingangs formuliert wur-
den, lassen sich auf der Basis des vorhandenen Materials nur unter Vorbe-
halten und bruchstiickhaft beantworten. Geht man allein von Quantititen
aus, so standen die Kulte Iupiters und derjenigen der (verschiedenen) Ma-
tres in der Hierarchie des lokalen Pantheons zweifelsohne an der Spitze;
allerdings ist dabei nicht geklirt, ob die jeweiligen Zeugnisse iiberhaupt
zueinander in Beziehung zu setzen sind, man also davon ausgehen kann,
ob jeweils derselbe lupiter oder dieselben Matres an derselben Stelle ange-
sprochen sind — bei den Matres sind es zumindest ganz offensichtlich nicht
in allen Fillen dieselben Gottinnen gewesen. Die Hinweise auf die ver-
schiedenen im Xantener Raum verehrten Gottheiten insgesamt erlauben,
bis auf das Capitolium, keine Schliisse auf die vorherrschenden rituellen
Normen. Es ist davon auszugehen, aber eben nicht zu beweisen, dal es
sich um romische Normen gehandelt hat.”
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