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Kardinal Konrad Graf von Preysing (1880-1950)
und die Handlungsoptionen des deutschen Episkopats
im NS-Staat und der DDR

Kurzinhalt — Summary:

Der Beitrag sucht Bischof Preysings Sicht
auf die Rechte der Kirche und ihrer Ver-
teidigung nach 1933 und nach 1945 her-
auszuarbeiten und in Abgrenzung zum
konkurrienden Konzept Kardinal Bert-
rams und Bischof Wienkens zu bestim-
men. [llusionslos und pessimistisch durch-
schaute Preysing die totalitiren Ansprii-
che von Nationalsozialismus und Kom-
munismus. Er wollte lieber auf einzelne
Verhandlungserfolge verzichten und dafiir
die Gliubigen durch den Gang an die Of-
fentlichkeit mobilisieren. Die Differenz lag
dabel weniger im Ziel als in der Hand-
lungsstrategie. Dabei erméglichten in ge-
festigten totalitiren Regimen sowohl Prey-
sings Taktik des offentlichen Protests als
auch Bertrams Politik der diskreten Ver-
handlung und des humanitiren Appells
nur kleine Erfolge. Der strenge moralisch-
kompromisslose Katholizismus seiner Ju-
gend hat sich bei Preysing durchgehalten.

The paper deals with Bishop Preysing’s
view of the rights of the Church and its de-
fense after 1933 and after 1945 and to de-
termine it more precise in opposite to the
competitve concept of Cardinal Bertram
and Bishop Wienken. Pessimistically and
without illusions Preysing recognized the
totalitarian claims of Nazism and Commu-
nism. He preferred to abstain from some
successes of negotiations and instead to
mobilize the faithfuls by going public. The
difference was less than the target in the ac-
tion strategy. In established totalitarian re-
gimes Preysing’s tactics of public protest
and Bertram’s policy of discrete trial and
humanitarian appeal, both enabled only
small successes. The strict moral and un-
compromising Catholicism of his youth
has persevered through Preysing’s life.

Zum 70. Geburtstag Konrad von Preysings erschien im bistumseigenen Berliner
Morus-Verlag aus der Feder seines damaligen bischoflichen Sekretirs eine Bio-
graphie des 1946 in das Kardinalskollegium aufgenommenen Berliner Bischofs.!
Nur einige Monate spiter starb Preysing an einem Herzinfarkt. Noch immer
griindet unser Wissen um viele Einzelheiten zu seinem Leben in dieser aus en-
gem Umgang mit thm erwachsenen Schrift. Dennoch war deren Perspektive
zeitbedingt: Das Agieren des Berliner Bischofs im NS-Staat durch Predigten,

! SCHWERDTFEGER, BERNHARD: Konrad Kardinal von Preysing. Bischof von Berlin. Zur Vollendung
seines 70. Lebensjahres hg. vom Bischoflichen Ordinariat Berlin, Berlin 1950.
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Hirtenworte, Proteste und Hilfeleistungen galt als mehr oder weniger typisch
fiir die katholische Kirche in Deutschland. Preysing selbst scheint die thm verlie-
hene Kardinalswiirde in dieser Perspektive vor allem als Ablehnung der Kollek-
tivschuldthese des deutschen Volkes interpretiert zu haben.? Aus diesem Grund
scheint nicht nur die scharfe Obstruktionshaltung Preysings gegen die Kirchen-
politik von sowjetischer Militiradministration, SED und DDR kaum bertihrt,
auch von tiefgehenden Meinungsverschiedenheiten der deutschen Bischofe im
Hitler-Staat erfihrt man wenig. So blieb das Andenken an Preysing die ersten
20 Jahre nach seinem Tod ,auffallend blaR“ und andere Gestalten standen im
Mittelpunkt, wenn das Thema katholische Kirche und Nationalsozialismus be-
rithrt wurde.?

Diese Situation hat sich seit den 1960er Jahren grundlegend gewandelt, als als
Antwort auf die kritischer gewordene Diskussion tiber das Verhalten der Kir-
che 1933-1945 die neu gegriindete ,,Kommission fiir Zeitgeschichte® ithre Ak-
tenpublikationen begann, so vor allem durch den Jesuiten Ludwig Volk (1926-
1984), und der langjihrige Mitarbeiter Preysings und spatere Berliner Gene-
ralvikar Walter Adolph (1902-1975) seine Sicht auf Kirche und Kirchenkampf
nach 1933 wirkmichtig publizierte. Preysing wurde von beiden als der ent-
scheidende und konsequenteste Gegenspieler der Politik des Vorsitzenden der
Fuldaer Bischofskonferenz, Adolf Kardinal Bertram (1869-1945), interpretiert.
Bertrams wirkungslose ,,Eingabepolitik“ bildete fiir Adolph und Volk den ne-
gativen Hintergrund fir Preysings Konzeption eines entschiedeneren, aktiveren
Widerstands. An den beiden Antipoden spiegelte sich in gewisser Weise die Dis-
kussion um das Verhalten der katholischen Kirche im ,Dritten Reich®: Bertram
war verantwortlich fiir das, was man der Kirche vorwarf: das Interesse allein fiir
die eigenen Belange und eine inadiquate, veraltete Kampfesweise, die falschlich
von rechtsstaatlichen Verhiltnissen ausgegangen sei. Bei Preysing hingegen der
Durchbruch zu einem aktiven Kampf, der am Ende des Krieges dann doch die
meisten Mitbischofe ein gutes Stiick weit mitgezogen habe.

Richtunggebend waren zunichst Adolphs Werk ,,Hirtenamt und Hitlerdikta-
tur® aus dem Jahr 1965* dann der Aufsatz von Volk zur Fuldaer Bischofskonfe-
renz nach 1937.% Der Konflikt um das Geburtstagschreiben Bertrams an Hitler
und der Zusammenprall auf der Fuldaer Bischofskonferenz im Jahr 1940 war

2 Preysing sah in seinem Kardinalat eine Auszeichnung fiir die Treue der Berliner Katholiken in der
zuriickliegenden Verfolgung und eine deutliche Absage des Papstes an die These von der deutschen
Kollektivschuld.“ Apam, STEPHAN: Die Auseinandersetzungen des Bischofs Konrad von Preysing
mit dem Nationalsozialismus in den Jahren 1933-1945, St. Ottilien 1996, 160f.

3 HaUSBERGER, KARL: Bischof Konrad Graf von Preysing. In: Greschat, Martin (Hg,): Gestalten der
Kirchengeschichte X/1: die neueste Zeit 111, Stuttgart /Berlin/Koln 21994, 318-332, hier 318.

* ApoLrH, WALTER: Hirtenamt und Hitlerdiktatur, Berlin 1965.

5> Voik, Lupbwic: Die Fuldaer Bischofskonferenz von der Enzyklika ,Mit brennender Sorge” bis
zum Ende der NS-Herrschaft. In: Ders.: Katholische Kirche und Nationalsozialismus. Ausge-
wihlte Aufsitze. Hg. von Dieter Albrecht (VKZG.B 46), Mainz 1987, 5682 (erstmals erschienen
1966 in den StZ).
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der wichtigste Bezugspunkt. Seit Beginn der 1970er Jahre legte Adolph nach,
besonders was seine kritische Charakterisierung Bertrams anging: Er warf Bert-
ram Kalte, Zynismus und Autoritarismus vor. Gedachtnispolitisch geschickt
vermachte er seinen Nachlass, besonders seine ,,personlichen Aufzeichnungen®,
dann der ,Kommission fiir Zeitgeschichte“ der Deutschen Bischofskonferenz.
Diese 1979 von Ulrich von Hehl edierten ,,Geheimen Aufzeichnungen® wieder-
holten nicht nur zahlreiche vernichtende Urteile gegen Bertram, der unaufrich-
tig, selbstherrlich, autoritir und misstrauisch gewesen sei®, sondern suggerierten,
dieser sei bereits 1937 im Vorfeld der Enzyklika ,Mit brennender Sorge® in sei-
nem Amt iiberfordert gewesen.” Volk, der damals die betreffenden ,,Akten deut-
scher Bischofe* edierte®, nahm ebenfalls klar fiir Preysing und gegen Bertram
Stellung und erginzte Adolphs Bertram-kritische Ausfiihrungen noch durch
die reservierte Haltung des Breslauer Fiirstbischofs gegentiber den projektierten
Hirtenbriefen und Protesten von 1941/42 (Entwurf des Ordensausschusses) und
1943 (Dekaloghirtenbrief und Eingabe zur Judenverfolgung).? Volk bescheinigte
Bertram, durch sein umstindlich-skrupuloses Handeln die Handlungsfahigkeit
der Konferenz beeintrichtigt und die Tugend der Klugheit iiber die der Wahr-
haftigkeit gestellt zu haben.!® Papst Pius XII. habe hingegen auf Seiten Preysings
gestanden.!! Einen gewissen Hohepunkt dieser Deutung stellte dann schlieflich
das Werk von Antonia Leugers tiber die Fuldaer Bischofskonferenz ab 1941 und
deren ,,Ausschuss fiir Ordensangelegenheiten® dar.'? Ausgehend von ihrer Dis-
sertation zu einem Mitglied des Ausschusses, dem Wiirzburger Juristen Georg

b Vgl. bereits ADOLPH, WALTER: Geheime Aufzeichnungen aus dem Nationalsozialistischen Kir-
chenkampf 1933-1945. Bearb. von Ulrich von Hehl (VKZG.A 28), Mainz 1979, 14f.
7 Vgl. ebd. 52.
8 Vgl. VoL, Lupwic (Bearb.): Akten deutscher Bischife iiber die Lage der Kirche 1933-1945. IV:
1936-1939, V: 1940-1942; VI: 1943-1945 (VKZG.A 30, 34, 38), Mainz 1981, 1983, 1985.
9 Vgl. Vouk: Fuldaer Bischofskonferenz (s. Anm. 5).
10 vgl: ,Das Prinzip der maiora mala vitanda, der Giiterabwigung in einer moralisch ausweglosen
Zwangslage war legitim und seine Heranzichung begriindet, solange man sich der Gefahr bewufit
blieb, unaufgebbare ethische Normen dadurch zu relativieren. Wichtige Entscheidungen Bertrams
auf dem Hohepunkt des Kirchenkampfes verraten einen mehr als eigenwilligen Ansatz bei der Ein-
stufung der bedrohten Giiter, und es gab gute Griinde, sich einer allzu personlichen Hierarchie der
Werte zu widersetzen ... An diesem Punkt, wo sich die Not nur zu begreiflicher Ratlosigkeit als
Tugend der Schlaue und hoheren Weisheit auszugeben sucht, fillt es schwer, dem Tadel v. Preysings
zu widersprechen, wenn er sagte: ,Bei Kardinal Bertram tiberlagert die Tugend der Klugheit die Tu-
gend der Wahrhaftigkeit® ... wer etwa die Reaktionsweisen Galens und Bertrams nebeneinander
halt, dem will scheinen, daf} sich die Tugend des Starkmuts der Taubeneinfalt des Evangeliums
leichter zuzugesellen pflegte als einer allzu reflexen Schlangenklugheit.“ Ebd. 80.
Vgl. Voik, Lupwic: Die Enzyklika ,Mit brennender Sorge“. Zum hundertsten Geburtstag Kardi-
nalv. Faulhabers am 5. Mirz 1969. In: Ebd. 34-55. — Wie sehr Volks Sympathien der romischen Ku-
rie auf Kosten des Breslauer Kardinals galten, ist beispielsweise auch an seiner Schilderung des Ab-
stimmungskampfes in Oberschlesien ersichtlich. Vgl. pErs.: Adolf Kardinal Bertram (1859-1945).
In: Ebd. 252-263, hier 255.
12 LEUGERS, ANTONIA: Gegen eine Mauer bischoflichen Schweigens. Der Ausschuss fiir Ordensan-
gelegenheiten und seine Widerstandskonzeption 1941-1945, Frankfurt am Main 1996.
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Angermeier (1913-1945)'%, ist fiir sie nicht nur der Gegensatz der Haltungen
Bertrams und Preysings der Interpretationsschlisssel, ob sich die deutschen Bi-
schofe zu einer Politik des Widerstandes wahrend des II. Weltkrieges durchrin-
gen konnten, sie fihrt diese Dichotomie auch auf charakterliche und bildungs-
miflige Unterschiede zwischen Bertram und Preysing zurick. Bertram wurde
zum Inbegriff des konservativ-autoritiren und verschlossenen Charakters, der
eine iberzeugende Antwort der deutschen Kirche auf die Herausforderung der
Zeit verhindert habe', Preysing hingegen sei eine ,wesentlich dialogisch und
partnerschaftlich ausgerichtete Personlichkeit gewesen, mit einer ,grundsatz-
lich nichtautoritiren Einstellung zu Meinungsbildungsprozessen®.!®

Im Folgenden soll diese Einordnung Preysings auch an Hand neu zugangli-
cher Quellen tiberprift und vor allem genauer umrissen werden, worin tatsich-
lich die Meinungsunterschiede zwischen den deutschen Bischofen bestanden.
Auf diese Weise soll versucht werden, die Handlungsalternativen und -optio-
nen Preysings genauer zu konturieren. In dieser Perspektive sollen zunichst
(I) Grundziige seiner Prigungen und Uberzeugen vor 1933 herausgearbeitet
werden, dann (II) seine Politik gegeniiber dem NS- Staat im Vergleich zu sci-
nen Mitbischéfen skiziert und schlieflich noch (I1I) die Weichenstellungen nach
1945 in Berlin, SBZ und DDR mit in den Blick genommen werden.

L. Prigungen und Uberzeugungen vor 1933

Konrad Graf Preysing war 1932 zum Bischof von Eichstitt ernannt worden.
Fiir die Fuldaer Bischofskonferenz verfasste er bereits am 31. Mai 1933 ein klar-
sichtiges kurzes Memoriale, in dem er vor einem Bekenntnis zur ,,neuen Ord-
nung“ warnte, da sich Staat und Partei nicht trennen liefen und die Partei ciner
antichristlichen Weltanschauung folge. Dabei fallt auch eine fiir die Erfassung
seiner bisherigen Wertiiberzeugung charakteristische Aufierung: ,,Abschlieflend
gestatte ich mir zu bemerken, dafl wir in einer dhnlichen Gefahr uns befinden
wie zur Zeit des Modernismus. Er hat die christl(ichen) Termini gebraucht und
sie zu gleicher Zeit ihres Inhalts beraubt (Wahrheit, Offenbarung). Heute wird
den Worten Gott, Christentum, Sittlichkeit, Recht thr Sinn genommen und ih-
nen ein entleerter, besser gesagt, verdeckter Sinn gegeben.“!® An dieser Einschat-
zung sind drei Dinge bemerkenswert: (a) Die zu diesem frithen Zeitpunkt im

13 LeucGERs, ANTONIA: Georg Angermaier 1913-1945. Katholischer Jurist zwischen nationalsozialis-
tischem Regime und Kirche. Lebensbild und Tagebiicher (VKZG.A 44), Mainz 1994.

14 Leucers: Mauer (s. Anm. 12), v. a. 24-34; pigs.: Adolf Kardinal Bertram als Vorsitzender der Bi-
schofskonferenz wihrend der Kriegsjahre. In: ASKG 47/48 (1990) 7-36.

15 LEUGERS: Mauer (s. Anm. 12), 37.

16 Preysing an die Fuldaer Bischofskonferenz, 31. Mai 1933. In: Stasiewski, Bernhard (Bearb.): Akten
deutscher Bischofe iiber die Lage der Kirche 1933~1945. I: 1933-1934 (VKZG.A 5), Mainz 1968,
238.
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Vergleich zu anderen Bischofen bereits sehr distanziert-skeptische Sicht auf die
neuen Machthaber. (b) Die offenbar massiv antimodernistische Prigung Prey-
sings, die 20 Jahre nach dem Hohepunkt der Krise kaum die Leistungen der his-
torisch kritischen Exegese und der modernen apologetischen Versuche sah, son-
dern von der Richtigkeit des Etiketts und der kategorischen Ablehnung iiber-
zeugt blieb; (c) die auf die Kirche und den seelsorglichen Schutz der eigenen
Glaubigen zentrierte, in der ,Dogmatik“ begriindete Ablehnung des National-
sozialismus. Dicse Elemente konnen ein Stiick weit aus den frithen Prigungen
und dem Bildungsgang Preysings erklart werden.

Konrad von Preysing wurde auf dem Stammsitz Kronwinkl des alten bayeri-
schen Adelsgeschlechts als viertes von elf Kindern am 30. August 1880 geboren.
Besonders eng war er emotional verbunden mit seiner Mutter Hedwig Maria
Ida, geb. Grafin von Walterskirchen (1849-1938), die seine Interesse fiir Lite-
ratur weckte und seine sprachliche Begabung forderte, und mit seinem Bruder
Albert (1883-1946), der spiter in Landshut als Suftspropst fungierte. Die kon-
servative Erzichung im Elternhaus war eingebettet von einer alles bestimmen-
den katholischen Religiositit. Gemessen daran empfand er, dass am staatlichen
Gymnasium in Landshut ,religios eine ciskalte Atmosphire“!” geherrscht habe,
obwohl die Schiler 14-tagig zur Beichte gehen und die Kommunion empfangen
mussten. Angeblich, so sein Biograph Schwerdtfeger, der sich hier auf die Alter-
serinnerungen des Bischofs stiitzt, habe ,dic Idee der Paritit und Toleranz jede
tiefere Regung erstickt“!3, ein Indiz, wie fern den Preysings, die wie die meis-
ten Adelsfamilien in Bayern auf die Monarchie ausgerichtet waren, die Ideale
der Aufklirung und der 6kumenischen Verstindigung gelegen haben diirften.
Bis zu seiner Bischofsweihe betitigte sich Konrad auch sportlich!’; nach dem
hervorragend bestandenen Abitur studierte er Jura in Minchen und Wiirzburg
und pflegte in dieser Zeit weiter kulturelle und literarische Interessen. Ziel war
der Eintritt in das bayerische Gesandtschaftswesen, auch dies ein fiir den mon-
archietreuen Adel typisches Karrieremuster, bot im spiten 19.Jahrhundert der
Staatsdienst neben der Armee dem Adel doch ein angemessen-reprasentatives
Arbeitsfeld, wobei die Diplomatie als adelige Domaine schlechthin galt.?’ Von
Mai 1907 bis Juni 1908 war Preysing dann als Legationssekretir am Quirinal,
also in der bayerischen Gesandtschaft beim italienischen Staat in Rom, tatig.
Dort, in einer Zeit, in der die romische Gesellschaft in einen liberal-nationalen
und einen konservativ-katholischen Block gespalten war und in der vor allem
Papst Pius X. (1835/1903-1914) immer schirfer einen angeblichen Modernis-
mus, der sich in Theologie und Kirche eingeschlichen habe, zu brandmarken

17 ScHWERDTFEGER: Preysing (s. Anm. 1), 15.

18 Ebd.

19 Ebd. 15f.

2 Warter DEMEL: Struktur und Entwicklung des bayerischen Adels von der Mitte des 18. Jahr-
hunderts bis zur Reichsgriindung. In: ZBLG 61 (1998) 295-345.
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suchte, fiel Preysings Entscheidung, die diplomatische Karriere aufzugeben, um
als Spitberufener Priester zu werden.?!

Preysing wihlte als Studienort nicht die wissenschaftlich hochstehende Miin-
chener theologtschen Fakultit, wie er tiberhaupt um die von rechtskatholischen
und antimodernistischen Kreisen argwohnisch beiugten staatlichen theologi-
schen Fakultiten einen Bogen machte, sondern absolvierte sein Studium in Inns-
bruck an der Jesuitenfakultit, einer Hochburg des Antimodernismus, der Neu-
scholastik und auch des katholischen Ressentiments, von wo aus man nicht
nur gegen Theologen wie den Wiirzburger Herman Schell (1850-1906), son-
dern auch gegen die moderne, historisch-kritische Bibelauslegung und gegen
eine historisch-hermeneutische Ausrichtung des Theologiestudiums regelrechte
Feldziige unternahm.?? Preysing musste sich im 1910 neu errichteten internatio-
nalen Theologenkonvikt ,,Canisianum® einer aszetischen, fast kasernenmifiigen
Hausordnung unterziehen, wobei ihn der Regens und Jesuit Michael Hofmann
(1860-1946), vorher Rektor des romischen Germanikums, tiefgehend geistlich
prigte.® 1912 erfolgte in Innsbruck die Priesterweihe.

Entscheidend fiir Preysing wurde dann, dass thn der Miinchener Erzbischof
Franziskus Bettinger (1850/1909-1917) zu seinem Privatsekretir ernannte —
bose Zungen behaupteten, um Bettinger in Etikette Nachhilfe zu geben —, der
eigentliche Beginn von Preysings kirchlicher Karriere.?* Mit dem Erzbischof
hatte Preysing bis zu dessen Tod 1917 eine intensive Arbeits- und Lebensge-
meinschaft. Bettinger war ein Gegner des theologischen Integralismus, der Po-
litik, Sozialleben, Kultur und Kunst aller Eigenstandigkeit berauben und ganz
unter katholisch-klerikale Kontrolle bringen wollte. Deshalb war die Wah! Be-
nedikts XV. (1854/1914-1922), der den Spionagechef und Ketzerricher des Vor-
gangerpapstes, Umberto Benigni (1862—1934), abservierte, fiir ihn ebenso eine
Befreiung wie die damit verbundene faktische Akzeptanz der gemischtkonfes-
sionellen christlichen Gewerkschaften. Bei aller theologischer Konservativitit
wird es deshalb nicht zuletzt Bettingers Einfluss zu danken sein, dass Preysing
kein Instrument von rechtskatholischen Denunzianten wurde, sondern auch
diesen gegeniiber eine Distanz des Urteils bewahrte.”> Zwar sei Bettinger, so
Preysing in seiner Lebensbeschreibung, dem Statthalter Christi und dem Heili-

21 SCHWERDTFEGER: Preysing (s. Anm. 1), 18-21; WaLrEr KNaurr: Konrad von Preysing, Anwalt
des Rechts. Der erste Berliner Kardinal und seine Zeit, Berlin 21998, 22-24.

22 CorerH, EMEricH: Die theologische Fakultit Innsbruck. Ihre Geschichte und ihre wissenschaft-
liche Arbeit von ihren Anfingen bis zur Gegenwart (Veroffentlichungen der Universitit Inns-
bruck 212), Innsbruck 1995, 67-117.

B OrscH, ALBERT: P. Michael Hofmann S.J., Regens des Theologischen Konvikts Canisianum in
Innsbruck. Erinnerungen an einen Priestererzieher, Innsbruck 1951.

2 So Viktor Naumann (1865-1927), zitiert bet NESNER, HaNs-J6RG: Das Erzbistum Miinchen und
Freising zur Zeit des Erzbischofs Franziskus von Bettinger (1909-1917) (MThS. Hist. Abt. 28),
St. Ottilien 1987, 62.

%5 Vgl. auch PrevsiNG, Konrap: Kardinal Bettinger. Nach persénlichen Erinnerungen, Regensburg
1918, 16.
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gen Stuhl unbedingt ergeben gewesen. ,Freilich fafite er sein Amt im richtigen
Sinne, nicht als ein mechanisches Ausfithren von Wiinschen auf, die vom Papst
und seiner Umgebung ausgingen. Er war sich der Pflicht bewufit, mit allem sei-
nen Einfluf} dahin zu wirken, dafl die eigenartigen deutschen Verhiltnisse be-
riicksichtigt wurden.“? Die ,,Unruhe, die durch den Integralismus in kirchliche
Kreise gekommen war®, war etwas, ,das er tief bedauerte.“?” Wie schr Preysing
in Bettinger sein Ideal sah, kommt wohl auch nach dessen Tod in jenem Be-
mihen zum Ausdruck, Faulhaber (1869-1952) als Nachfolger in Miinchen zu
verhindern, da dessen Leitung seiner Speyerer Didzese nachhaltig zu wiinschen
tibrig lasse.?

Als Faulhaber schlieflich doch vom Kénig nominiert und vom Papst besta-
tigt worden war, stockte Preysings Karriere zunichst. Er wurde Prediger an der
Pfarrkirche St. Paul in Miinchen und widmete sich wieder patristischen Stu-
dien; 1923 berief ihn Faulhaber dann aber zum Domprediger und 1928 in das
Dombkapitel, wo er das Pressereferat iibertragen bekommen hatte und im Kon-
ststorium mitwirken musste. Der wohl wichtigste Grund fiir die dann also doch
zu konstatierende erzbischofliche Protektion diirfte darin liegen, dass Nuntius
Eugenio Pacelli (1876-1958, ab 1939 Papst Pius XII.) auf Preysing aufmerksam
geworden war und ihn zur Mitarbeit heranzog. Im Juni 1920 begleitete er den
Nuntius etwa nach Berlin, wo Pacelli bei Reichsprisident Friedrich Ebert (1871~
1925) akkreditiert wurde?®; einige Monate spiter durfte er den Nuntius beglei-
ten, als dieser die Tochter des Fiirsten Wilhelm von Hohenzollern-Sigmaringen
(1864-1927) in Stellvertretung des Papstes taufte’, wieder einige Wochen spiter
assistierte Preysing, als Pacelli die Ehe des bayerischen Erbprinzen Rupprecht
(1869-1955) benedizierte.?! Adelige Verbindungen, diplomatische Bildung und
eine gewisse Geistesverwandtschaft: sie begriindeten eine den nur wenige Jahre
jingeren Preysing das ganze Leben begleitende Hochschitzung durch Pacelli.

Preysing gehérte auch in den 1920er Jahren dem konservativen Fligel des
deutschen Katholizismus an. Der Monarchie trauerte er nach, die revolutio-
naren sozialistischen Regierungen 1918/19 verurteilte er, mit der Weimarer Ver-
fassung konnte er sich nur widerstrebend abfinden.?? Was den ersten Weltkrieg

2% Ebd. 6.

¥ Fbd. 13.

28 ZEDLER, JORG: Bayern und der Vatikan. Eine politische Biographie des letzten Bayerischen Ge-
sandten am Heiligen Stuhl Otto von Ritter (1909-1934) (VKZG.B 125), Paderborn u. a. 2013, 311.

29 Pacelli an Gasparri, 30. Juni 1920, ASV, ANB, pos. 11, fasc. 1, fol. 24r-25v. Die Dokumente in
Anm. 29-31 sind zittert nach www.pacelli-edition.de.

30 Pacelli an Gasparri, 21. Februar 1921, ASV, Segr. Stato, rubr. 255, fasc. 1, fol. 106r—107v.

31 Pacelli an Gasparri, 8. April 1921, ASV, Segr. Stato, rubr. 245, fasc. unico, fol. 127r-129r.

32 _Bischof von Preysing sah die Schwiche der Republik in der rein rational konstruierten Verfas-
sung, die den erforderlichen Ordnungen in Gesellschaft und Staat nicht gerecht werden kénnte.
,Eher 1368t sich aus Erbsen eine Pyramide bauen, als aus der Weimarer Verfassung ein gesundes und
stabiles Staatswesen®, pflegte er zu sagen. ApoLpH: Hirtenamt (s. Anm. 4), 31; vgl. auch: KNAUFT:
Preysing (s. Anm. 21), 34f.; LEUGERs: Mauer (s. Anm. 12), 417, Anm. 310.
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angeht, teilte er offenbar die auch Kardinal Bettinger zugeschriebene und vor
allem von dem Jesuiten Hermann Gruber (1851-1930) propagierte Sichtweise,
dass der Krieg von der Freimaurerei mittels der franzésischen Regierung gegen
die katholische Kirche angestiftet worden sei.*® So beurteilte Preysing dann auch
die 1920er Jahre als Zeit der ,,Umwilzung der gesellschaftlichen Verhaltnisse®,
in der die ,Sitten® in besonders starker Spannung zum ,,Sittengesetz“ stiinden,
so dass die kirchliche Moral mit ihrer ,potestas indirecta“ auch auf dem Ge-
biet der Sitten Weisung geben miisse, was Preysing in einer Schrift in Bezug
auf Kleidungsmode und Tanz tun wollte.* In ihr wollte er zwar nicht nur dem
»Laxismus*, sondern auch der ,,Priiderie“ als anderem Extrem entgehen*, doch
blieben seine Weisungen doch recht eng seinem konservativ-adeligen Herkunfts-
milieu verhaftet: Uberall dort wollte er jedenfalls einen Riegel vorschieben, wo
Kleidung durch Freiziigigkeit oder Durchsichtigkeit die Sinnlichkeit errege®,
oder Tinze dasselbe durch Korperkontakt bewirkten.?” Die Tanzmusik der Ge-
genwart sei auf einen bedauerlichen Tiefstand angelangt, ja man musse dagegen
protestieren, dass ,,man ganz allgemein Niggertinze einfiihre.*

Mit dem bayerischen Konkordat von 1924 kam es dem Heiligen Stuhl zu, die
Bischéfe in Bayern unter Beriicksichtigung der im Vorfeld von den Domkapiteln
und der Freisinger Bischofskonferenz eingesandten Triennallisten, zu ernennen.
Seit 1926 liegen derartige Listen vor, jeweils mit einer Tabelle, wie viele Ja- und
Nein-Stimmen und wie viele Enthaltungen fiir einen vorgeschlagenen Kandida-
ten abgegeben wurden.’® Ein interessantes Ergebnis ist, dass Preysing auf der
Ebene der Domkapitel wenig Riickhalt besaff, anfangs sogar vom Metropoli-
tankapitel der eigenen Erzdidzese iiberwiegend als nicht episkopabel eingestuft
wurde, auch wenn sich spiter seine Stimmenwerte besscrten.*® Bei den Bischo-
fen war nicht zuletzt durch die Protektion Faulhabers die Zustimmung grofier,
aber ebenfalls nicht ungeteilt.*! Zu vermuten ist, dass man dem elitiren, intro-
vertierten Adeligen wohl keine grofle Volksnihe zutraute, dazu mag ein gewisses
Misstrauen wegen dessen konservativer Gesinnung und seiner Nihe zum Nun-
tius gekommen sein. Wer Preysing hingegen unbedingt als Bischof in Deutsch-

3 PrEYSING: Bettinger (s. Anm. 25) 18.

3* Konrap PrevsING: Gesellschaftssitten und Sittengesetz (Zur religiésen Lage der Gegenwart 15),
Miinchen 1927, hier 10f.

3 Ebd. 18.

3 Ebd. 21-23.

¥ Ebd. 30-33.

3% Ebd. 30.

3 Das Verfahren ist erklirt bei FORSTNER, THOMas: Die Nominierungen fiir bayerische Bischofs-
stiihle wihrend des Pontifikats Pius” XI. (1922-1939). In: BABKG 53 (2011) 97-124, hier 99-102.

4 Ebd. 106f.

1 Ebd. 115f; WoLr, HuBerT: Papst und Teufel. Die Archive des Vatikan und das Dritte Reich,
Miinchen 2008, 67.
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land sehen wollte, war Pacelli, der in Rom inzwischen Kardinalstaatssekretir
geworden war und Preysing in Eichstitt zielstrebig durchsetzte.?

II. Die Auseinandersetzung Bischof Preysings mit dem
nationalsozialistischen Staat

Preysing war am 28. Oktober 1932 in Eichstitt zum Bischof geweiht worden,
von wo aus er die Wahlerfolge und die Regierungsiibernahme der Nationalsozia-
listen miterlebte. Bereits den sog. Hitler-Putsch hatte er 1923 als ,,Verbrechen®
beurteilt*}, gerade in den katholisch-lindlichen Gebieten Bayerns, auch in sei-
ner nahezu geschlossenen katholischen Didzese, hatten sich die Honoratioren
und angesehen Biirger und Bauern vom Nationalsozialismus meist ferngehalten
und war deshalb nunmehr, so Preysing, oft der ,Dorflump“ zum Ortsgrup-
penfihrer aufgestiegen.** Diese bereits 1933 strikt ablehnende Sicht war auch
bedingt durch den in Eichstitt verwurzelten sog. Konnersreuther Kreis, der
sich um die stigmatisierte Visionarin Therese Neumann (1898-1962) scharte und
der, so besonders der Eichstatter Kapuzinerpater Ingbert Naab (1885-1935) und
Dr. Fritz Gerlich (1883-1934), bereits vor 1933 Hitler und seine Partei mit ex-
tremer Schirfe angriff. Anders als der Ortsbischof und andere Personlichkeiten
der kirchlichen Hierarchie stand Preysing und sein Umfeld, etwa die ithm ver-
traute Abtissin der Benediktinerinnen von St. Walburg, Maria Anna Benedicta
von Spiegel (1874/1926-1950), der ,,Resl positiv gegeniiber.*®

Im Jahr 1935 wurde der widerstrebende Preysing als Bischof nach Berlin
transferiert. Erneut war es Kardinalstaatssekretir Pacelli, der in der Reichshaupt-
stadt die Wahl Preysings durchsetzte, nachdem er damit 1933 noch nicht durch-
gedrungen war.*® Als Griinde fiir diese Versetzung — in informeller Hinsicht
musste dem Berliner Bischofssitz im Dritten Reich ein erhebliches politisches
Gewicht zukommen — wird man neben der Intelligenz Preysings und dem be-
sonderen Vertrauensverhiltnis zu Pacelli wohl vor allem die Nachverhandlun-

42 WoLr: Papst (s. Anm. 41), 65-69.

43 KnaurT: Preysing (s. Anm. 21), 36.

4 AporpH: Hirtenamt (s. Anm. 4), 119. - Dies ist auch der Hintergrund der Aufzeichnung bei Wal-
ter Adolph: ,Bei der Beurteilung des wirklichen Fortschrittes durch die Machtergreifung der Na-
tionalsozialisten wies der Bischof auch wiederholt auf die vollkommen verschiedene Situation in
seinem fritheren Bistum von der im Bistum Berlin hin. Wihrend der Nationalsozialismus in Ber-
lin zweifellos die der Religion und Sittlichkeit sehr gefihrlichen Agitationsarten des Sozialismus
und Kommunismus und viele Erscheinungen des Schmutzes und Schundes beseitigt habe, hitte er
in Eichstitt nur destruktiv gewirkt, da es dort solche Verfallserscheinungen auf sittlich-religiosem
Gebiet nicht gegeben habe.“ ApoLrH: Aufzeichnungen (s. Anm. 6), 46.

4 Apam: Auseinandersetzung (s. Anm. 2), 43-45; BuscHK{HL, MaTTHIAS: HI. Schrift, Konnersreuth,
Widerstand. Franz Xaver Wutz (1882-1938) zum 100. Geburtstag. Begleitheft zu einer Ausstellung
der Universititsbibliothek der Katholischen Universitit Eichstitt, Eichstart 1982,

46 WoLF: Papst (s. Anm. 41), 691.
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gen zum Reichskonkordat anfithren miissen, die der juristisch gebildete Prey-
sing von Berlin aus als einer der bischoflichen Bevollmichtigten fiihren sollte.*
Was die Haltung zu den neuen Machthabern anging, so diirften interessanter-
weise gerade Bischof Preysing und Kardinal Bertram jene Mitglieder der Fuldacr
Bischofskonferenz gewesen sein, die dem Nationalsozialismus am ablehnends-
ten und ohne Illusionen gegeniiberstanden. Beide hatten auch Vorbehalte gegen-
iiber den Verhandlungen zu einem Reichskonkordat, wie sie Pacelli und Pra-
lat Ludwig Kaas (1881-1952) in Rom inzwischen fiihrten.*® Heinrich Briining
(1885-1970) bezeugt, wie kritisch Bertram gegen Hitler und seine Partei ein-
gestellt war: ,Ich muss hiervon den Kardinal von Breslau ausnehmen, der von
vornherein klar sah und die allergrofiten Bedenken hatte. Im Jahre 1932 hatte
ich mit ihm eine lange Unterredung gehabt, in der er in seiner giitigen Art mir
in allen meinen Befiirchtungen recht gab*.* Preysing stellte in einem Schreiben
an Pacelli vom 3. Juli ebenfalls das Konkordat in Frage, ganz besonders die Ent-
politisierung des Klerus nach Artikel 32%%, auch wenn er sich dann doch davon
tiberzeugen lief}, dass ohne konkordatire Rechtsbasis die Lage noch verschlim-
mert wiirde.>!

Preysings Verkiindigung war in diesen Jahren vor allem von der Sorge ge-
tragen, die nationalsozialistische Adaption christlicher Begriffe und die volki-
sche Umdeutung katholischer Wertvorstellungen konne die Glaubigen verwir-
ren und thre kirchliche Bindung lockern.>? Auch in Berlin war das Ziel Prey-
sings der Schutz von Kirche und Glaubigen; Preysing hielt hierfir durchge-
hend die katholische Presse fir notwendig. So fiihrte er zur Verteidigung von

4 Apam: Auseinandersetzung (s. Anm. 2), 60-62.

48 Meine Bemerkungen hitten sich aber nicht in erster Linie auf die bayerischen Bischofe bezogen,
sondern auf den Herrn Kardinal Bertram. (Ich wufite, daf} Bertram, der an sich ein intransingenter
Vertreter der romischen Machtanspriiche ist, im Gegensatz zu Erzbischof Grober, fiir eine vertrau-
ensvolle Eingliederung der Katholiken in den nationalsozialistischen Staat durchaus unzuganglich
ist). Pacelli und Kaas gaben zu, dafk Bertram Schwierigkeiten sehe, die Pacelli selbst nicht annehme.
Er sei eben ein alter Herr und von Natur aus mifitrauisch. Der Papst selber und Pacelli aber hatten,
wie auch die deutschen Bischéfe im ganzen, volles Vertrauen zur Loyalitit der Reichsregierung.
Die bayerischen Bischofe aber wiirden gerne mittun, sobald auch in Bayern die katholische Kir-
che etwas freundlicher behandelt wiirde.“ Verhandlungsbericht Buttmanns, 23. Oktober 1933. In:
BRECHENMACHER, THOMas (Bearb.): Unveroffentlichte Dokumente aus dem Nachlaf§ des Ministe-
rialdirektor Rudolf Buttmann zur Geschichte des Reichskonkordates (1933-1935). In: Ders. (Hg.):
Das Reichskonkordat 1933. Forschungsstand, Kontroversen, Dokumente (VKZG.B 109), Pader-
born u.a. 2007, 153-280, hier 176f,; ,Daff da Erzbischof Bertram und die bayerische [!] Bischofe
mit thren Vorbehalten nicht besonders gliicklich wirken, brauche ich Euerer Eminenz nicht zu
versichern.“ Verhandlungsbericht Buttmanns, 18. Dezember 1933. In: Ebd. 195-203, hier 198.

49 BRUNING, HEINRIGH: Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, 663.

30 Preysing an Pacelli, 3. Juli 1933. In: Volk, Ludwig (Bearb.): Kirchliche Akten iiber die Reichskon-
kordatsverhandlungen 1933 (VKZG. A 11) Mainz 1969, 110f.

51 Apam: Auseinandersetzung (s. Anm. 2), 31f.

52 Ebd. 32-43.
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deren Unabhingigkeit 19351939 Jahre einen erbitterten Kampf>3, auch hier in
Ubereinstimmung mit dem Konferenzvorsitzenden Bertram.>* Als erster deut-
scher Bischof hat Preysing damals auch einen Artikel in der bedeutenden ka-
tholischen Kulturzeitschrift ,Hochland* geschrieben®, die lange konservativen
Kreisen wegen eines angeblichen ,Modernismus litterarius“ suspekt war. Ein
Begleitschreiben beweist, dass er alle ,modernistischen Tendenzen“ weiterhin
strikt ablehnte®; wegen threr literarischen Qualititen schitzte er aber die Zeit-
schrift.’” Sein Beitrag hatte einen zeitgeschichtlichen Bezug, indem er den Ge-
wissenswiderstand des englischen Humanisten Thomas More (1478-1535) ge-
gen die Rechtsbeugung seines Konigs behandelte. Als schliefllich die nationalso-
zialistische Propaganda die Devisen- und Sittlichkeitsprozesse zur Diskreditie-
rung inszenierte, trat Preysing dem, vor allem nach 1937, nicht nur mit scharfen
Schreiben an die zustindigen Stellen in Staat und Partei, sondern auch durch die
Aufklirung der katholischen Bevélkerung mittels Hirtenschreiben entgegen.®®
Das Jahr 1937 ist fiir die deutschen Bischofe, was ihre Strategie gegentiber dem
NS-Staat anging, zum Schicksalsjahr und zum Jahr der Entscheidung und Spal-
tung geworden; damals nahm die Entfremdung zwischen Berlin und Breslau ih-
ren Anfang. 1936 wurde endgiiltig klar, dass die kirchenfeindlichen Mafinahmen
durchaus vom Fiihrer selbst zu verantworten waren und nicht nur Subalternen
zugeschrieben werden konnten. Der Episkopat zielte auf eine 6ffentliche Stel-
lungnahme in Abstimmung mit Rom. Ergebnis war das papstliche Hirtenschrei-
ben ,Mit brennender Sorge®. Hier sind die Aufzeichnungen tiber die romischen
Beratungen zwischen den Vertretern des deutschen Episkopats, dem schwer-
kranken Papst und Pacelli interessant, die in einer zweifachen Nachschrift vor-
liegen, einmal von Pacelli und einmal von Faulhaber.>® Noch einmal scheint hier
Kardinal Bertram eine kirchliche Kiindigung des Reichskonkordats ins Spiel ge-
bracht zu haben. Faulhaber berichtet, wie Bertram den Kampf der National-
sozialisten gegen das Christentum beklagte, die das Konkordat nicht hielten®.
Nach Pacellis Aufzeichnungen erklirte Bertram: ,Dic grofien Vorteile, die das
Konkordat uns rechtlich gebracht hitten, werden von Tag zu Tag immer mehr
durch die Politik der vollendeten Tatsachen ausgehdhlt“®!. Dass man hierin cine

3 ApoLpH, WALTER: Kardinal Preysing und zwei Diktaturen. Sein Widerstand gegen die totalitire
Macht, Berlin 1971, 35-71.

5 Ebd. 39.

35 PREYSING, KONRAD: Thomas Morus zum Gedichtnis. In: Hochland 32/1 (1934/35) 1-11.

% Vgl. Anlage 1.

57 Vgl. Anlage 2.

58 AporrH: Kardinal (s. Anm. 53), 85-127.

39 GopMaN, PETER: Der Vatikan und Hitler. Die geheimen Archive, Miinchen 2004, 200-203; Auf-
zeichnung Faulhabers iiber eine Audienz deutsche Bischofe bei Pius X1., 17. Januar 1937. In: Volk,
Ludwig (Bearb.): Akten Kardinal Michael von Faulhabers 1917-1945. 11: 1935-1945 (VKZG.B 26),
Mainz 1978, 279-281.

60 Vgl. Aufzeichnung Faulhabers (s. Anm. 59), 280.

61 Vgl. Gopman: Vatikan (wie 59), 200.
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Infragestellung des Reichskonkordats und damit von Pacellis Kirchenpolitik zu
sehen hat, beweisen Faulhabers Notate: Der Papst habe auf Bertrams Vorstof}
geantwortet: ,,Das Konkordat war nicht so, wie wir es wiinschten, aber es ist
doch eine Stiitze“®2. Sofort pflichtete Faulhaber, der stets um geistige Loyalitit
gegeniiber Rom bemiiht war, bei: ,,Wir hatten [in Miinchen] den ersten schweren
Schulkampf. Da war unsere einzige Stiitze das Konkordat. Wir danken ehrerbie-
tigst fiir dieses providentielle Geschenk“®®. Mit der Enzyklika wurde von Seiten
Roms cin Gang in die Offentlichkeit beschlossen. Ergebnis war ein Aufatmen
beim Kirchenvolk, aber auch das scharfe Vorgehen gegen die Druckereien und
die an der Verbreitung beteiligten Laien, dazu das neue Anheizen der Sittlich-
keitsprozesse und der antiklerikalen Propaganda.

Die Alternative, die sich nun stellte, war: Entschirfen und diskretes Verhan-
deln oder Erzeugung von 6ffentlichen Druck durch Hirtenworte und Predig-
ten. Bertram und Preysing interpretierten beide das NS-Regime so, dass ein
Vernichtungsfeldzug gegen das Christentum im Gange sei. Beide wollten pri-
mir die Kirche, die Gliubigen und die Seelsorge an ihnen schiitzen. Uber die
dabei einzuschlagende Strategie entzweiten sie sich nun. Die Frage war, ob wei-
ter mit den staatlichen Stellen Verhandlungen gefiihrt werden sollten, wihrend
die Exekutive und die Partei antikirchliche Tatsachen setzte und die antikleri-
kale Propaganda rollte. Die organisatorisch nur lose miteinander verbundenen
deutschen Bischofe hatten seit 1933 den Plan erwogen, zur besseren Kommu-
nikation und Information ein Sekretariat in Berlin zu griinden.® 1935 wurde
der Berliner Domkapitular Georg Banasch (1888-1960) damit beauftragt, der
sein Amt vor allem als informationsvermittelnde Instanz verstand, bald darauf
von der Gestapo aber wegen Geheimnisverrat verhaftet wurde. Als Banasch erst
nach Monaten wieder freikam, plante man, kiinftig weniger die Information als
die diskrete Fiithlungnahme und Verhandlung mit Regierungsstellen als Haupt-
aufgaben des nun ,,Commissariat“ genannten Amtes zu definieren, fiir das man
den Direktor der Berliner Vertretung des Deutschen Caritas-Verbandes, Hein-
rich Wienken (1883-1961), vorsah.%> Dessen effektive Mission verzogerte sich
im Jahre 1937 noch, da der Heilige Stuhl Wienken ohne Riicksprache mit Bert-
ram gleichzeitig als Koadjutor im Bistum Meiflen installiert hatte.®® Wienken
wurde dann ein fiir Bertram, der personlich die Begegnung mit der staatlichen

62 Vgl. Aufzeichnung Faulhabers (s. Anm. 59), 280. Entsprechend nach Pacelli: ,, Trotz alldem sind die
Bischéfe mit dem Konkordat nicht unzufrieden. Schon gleich bet seinem aus sachlichen Griinden
erfolgten Abschluss wussten Wir, mit was fiir Leuten Wir zu tun hatten. Aber ein solches Mafl von
Untreue gegeniiber dem gegebenen Wort hitten wir nicht glauben konnen. Aber ein Konkordat ist
auch unter den gegebenen Umstinden immer noch von Wert, wenigstens wenn man sich auf den
Boden des Rechtes stellt.“ Gopman: Vatikan (s. Anm. 59), 200.

6 Vgl. Aufzeichnung Faulhabers (s. Anm. 59), 280.

64 HOLLEN, MARTIN: Heinrich Wienken. Der ,unpolitische* Kirchenpolitiker (VKZG.B 33), Mainz
1981, 551.

65 Ebd. 56-61.

% Ebd. 60-62.
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Fihrung meiden wollte, ein unverzichtbares und zentrales Element seiner Kir-
chenpolitik. Seine Eingaben, Proteste und Forderungen sollten klar und wohl-
begriindet, aber ohne verletzende Schirfe und freundlich gehalten sein, um der
Verhandlung vor Ort den Weg zu ebnen.®” Ein Gang an die Offentlichkeit, ein
Ausgreifen der Beschwerden auf fernerliegende Gebiete und personliche Invek-
tiven oder gar eine Totalopposition konnten hier nur stéren. Preysing war 1937
hingegen zur Uberzeugung gekommen, dass Verhandlungen einen kontrapro-
duktiven Effekt hitten und man das Regime nur durch den Gang an die Offent-
lichkeit und Hirte beeindrucken konne. Er gab den Verhandlungsauftrag, der
einer der Griinde fiir seine Translation nach Berlin war, an Bertrain zuriick.58
Ein von Walter Adolph ausgearbeitetes Memorandum®’ erliuterte diese Posi-
tion, anstatt auf Verhandlungen auf 6ffentlichen Druck zu setzen, gerade zu je-
ner Zeit, als Wienken seine Verhandlungen aufnahm. Bertram konnte in einem
solchen Riickzug nur Resignation sehen und verwies darauf, dass die Bischéfe
Wilhelm Berning (1877-1955) und Wienken doch gerade von der Konferenz zu
Verhandlungen beauftragt worden seien und auch der pipstliche Nuntius ver-
handle. Letztlich sei die Forderung nach vorherigem Waffenstillstand schwer
definierbar und nicht durchsetzbar.”® Eine gewisse Tragik lag nun darin, dass
die Opposition Preysings die Verhandlungen schwichte und die Verhandlungen
wiederum die Verweigerung konterkarierte. 1940 kam es dann bekanntlich zum
entsprechenden Eklat vor und auf der Fuldaer Bischofskonferenz, als Bertram,
um Hitler seine Beschwerden prisentieren zu kdnnen, die wirmsten Geburts-
tagsgliickwiinsche im Namen des Episkopats iibermittelte, was Preysing zur
Riickgabe des Pressereferats veranlasste. Umgekehrt wurde der Breslauer Kardi-
nal, der es peinlich vermied, die Verantwortung fiir eine Gefihrdung Untergebe-
ner oder des Kirchenvolks zu tibernehmen’!, in Kriegszeiten immer skeptischer
gegeniiber Hirtenworten, die als Feindbeglinstigung und als ﬁbergriff der Kir-
che in den Bereich der Politik interpretiert werden konnten. Bertram verschloss
sich nicht deutlicher, solide begriindeter Eingaben und Memoranden, war aber
dagegen, mit dem Hirtenbriefentwurf des Ordensausschusses Ende 1941 an die
Offentlichkeit zu gehen, lehnte den Grundrechtehirtenbrief 1942 ab und wollte
dem Dekalog-Hirtenbrief von 1943 eine eher entschirft-pastorale Ausrichtung
geben. Die Streitpunkte zwischen Berlin und Breslau waren prinzipiell, (a) ob es

67 Ebd. 69-73.

%8 Preysing an Bertram, 18. Oktober 1937, abgedruckt bei Aporer: Hirtenamt (s. Anm. 2), 136f.
Vgl. v.a:: ,Ich selbst habe in bezug auf die Opportunitit des Ansuchens um solche Verhandlungen
bereits in Fulda meine Meinung geauflert. Ich halte es fiir aussichtlos, wenn nicht fiir verhingnis-
voll, Friedensverhandlungen zu fithren, wenn kein Waffenstillstand vom Gegner gewihrt wird. Die
Kirche ist in ihrem Abwehrkampf gelihmt. Der Staat fithrt den Vernichtungskampf weiter.“ Ebd.
136.

9 Ebd. 137-143.

70 Vgl. die Gesprichsnotiz Adolphs zum 20. Oktober, ebd. 143-148.

71 Vgl. etwa die Gesprichsnotiz Adolphs vom 22. Mai 1941, ebd. 170f.
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niitze, wenn die Kirche an die Offentlichkeit gehe, (b) ob sie sich durch Schirfe
Respekt erwerbe oder Tiiren verschliefe, (c) ob sie sich auf die Rechte aller Men-
schen berufen solle oder ob dies als politische Grenziiberschreitung ausgelegt
werde.”? Preysing, dessen Konfrontationskurs bei einer entschiedencn Verteidi-
gung der Rechte der Kirche begonnen hatte, sah durch das Regime das Recht
an sich zerstort, was eine geistige Briicke zum Widerstand war”?, auch wenn er
selbst Zweifel an der moralischen Erlaubt des Attentats vom 20. Juli 1944 hatte.”*
Immerhin hatten aber auch die oft demiitigenden und erfolglosen Missionen
und Gesuche Wienkens mitunter doch Erfolge gezeitigt”, ist ein kausaler Nexus
zwischen offentlichem Protest und Riickzug des Regimes oft eher postuliert als
tatsichlich nachgewiesen, waren in vielen Diozesen mit verhandlungsbereiten
Bischéfen die Opferzahlen im Klerus weniger grof}; eine synthetisch-verglei-
chende Gesamtinterpretation dieses Faktoren steht freilich noch aus. Preysing
hatte auch von dem ihm vertrauten Pacelli-Papst einen deutlicheren 6ffentlichen
Protest erbeten’®, der zwar die deutschen Bischofe dazu ermutigte, selbst aber
lieber auch auf den Verhandlungsweg setzte.””

III. Preysings Weichenstellungen in SBZ und DDR

Der Gegensatz in der Strategie gegen staatliche Ubergriffe iiberlebte nicht nur
den 11. Weltkrieg und den Tod Bertrams 1945, er kam noch einmal in der neu
gegriindeten ,,Deutschen Demokratischen Republik“ offen zum Austrag, dies-
mal zwischen Preysing und Heinrich Wienken. Preysing hatte das Kriegsende
extrem niedergeschlagen und wie gelahmt erlebt, nicht zuletzt, da sein Bistum
tiberwiegend im vom kommunistischen Sowjetrussland besetzten Teil Deutsch-
lands lag, dazu von den inhumanen Vertreibungen betroffen wurde. Preysing
rechnete mit der ,,Bolschewisierung und der Fortdauer des nationalsozialisti-
schen Kirchenkampfes durch die Kommunisten mit anderen Vorzeichen.”® Da-
bei residierte er selbst im Westteil Berlins und hatte gute Beziehungen besonders
zur amerikanischen Militaradministration. Erneut legte Preysing, gestiitzt nun-
mehr vor allem durch Walter Adolph, ein Hauptgewicht auf den Aufbau eines
katholischen Pressewesens und auf die Schulfrage; das Petrusblatt durfte dann

72 Zum Ganzen mit Sympathie fiir Preysings Position: LEUGERs: Mauer (s. Anm. 12), 241-293.

73 Apam: Auseinandersetzung (s. Anm. 2), 152-158.

74 Voik, Lupwic: Konrad Kardinal von Preysing (1880-1950). In: Ders.: Katholische Kirche (s.
Anm. 5), 264-276, hier 274.

75 HOLLEN: Wienken (s. Anm. 64), 98-113.

76 Preysing an Pius XIL, 6. Mirz 1943. In: Schneider, Burkhart (Hg.): Die Briefe Pius’ XII. an die
deutschen Bischofe 1939-1944 (VKZG. A 4), Mainz 1966, 239 Anm. 1.

77 WoLr, HUBERT/UNTERBURGER, KLAUS: Papst Pius XII. und die Juden. Zum Stand der Forschung.
In: Theologische Revue 105 (2009) 266-279.

78 AporrH: Kardinal (s. Anm. 43), 200.
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aber nur in den Westsektoren erscheinen und die Frage des Religionsunterrichts
und der Bekenntnisschulen konnte nicht befriedigend gelst werden.” Kirchen-
organisatorisch bestand auf dem Gebiet der Ostzone aufier Berlin nur noch das
Bistum Meiflen, die anderen Gebiete gehorten grofitenteils zu westdeutschen
Didzesen, so dass es zunichst keine geschlossen-einheitliche Kirchenstruktur
und keine einheitliche Fiihrung gab, auch wenn Preysing als Kardinal und Berli-
ner Bischof an herausragender Stelle saft und Walter Adolph sich selbst als Chef
der ,,Nebenregierung® bezeichnete.’? In Berlin residierte aber auch noch Hein-
rich Wienken als Kommissar der Fuldaer Bischofskonferenz. Seit der Berlin-
Blockade, als sich seit 1948 die Zweistaatenlosung abzeichnete, beschrinkten
sich seine Kompetenzen faktisch immer mehr auf Verhandlungen zur sowje-
tischen Militaradministration und dem sich konstituierenden Oststaat unter der
Herrschaft der SED. Im Westen iibernahm Prilat Wilhelm Béhler (1891-1958)
die politische Ausrichtungsarbeit der katholischen Kirche, indem er sie ganz auf
den Kurs Konrad Adenauers (1876~1967) mit seinem Antikommunismus und
seiner Westbindung festlegte.?! Wie sehr Preysing diese Ausrichtung teilte, ist
auch daraus ersichtlich, dass er regelmifliger Gast des westdeutschen Episko-
pats bei seinen Konferenzen war, die Versammlungen der Jurisdiktionstriger in
der SBZ aber lange verhindern bzw. herabstufen wollte.®?

Anders die Politik Wienkens: Er blieb auch jetzt angesichts der neuen Macht-
haber seiner Taktik der Verhandlungen und des diskreten, unpolitischen Ver-
mittelns treu, wobei thm seine Slawophilie und seine im Studium erworbenen
Sprachkenntnisse von Nutzen waren.®® Im Gegensatz zu Preysing erfasste er
deshalb wohl, dass viele deutsche Kommunisten im Exil ihre Haltung gegentiber
den Kirchen geindert hatten und sich somit zumindest kurz- und mittelfris-
tig Moglichkeiten der Kooperation boten.3* So fiihrte Wienken Verhandlungen
mit den Vertretern der Alliierten, gerade auch mit dem ersten Berliner Stadt-
kommandanten Generaloberst Nikolai Bersarin (1904-1945), dem sowjetischen
General Wassili Tschuikow (1900-1982), dem Oberst Sergei Tulpanow (1901~
1984) und dem spiteren Hochkommissar Wladimir Semjonow (1911-1992) und
konnte dabei fiir die katholische Kirche doch recht erhebliche Sicherungen und

79 TiscHNER, WoLFGANG: Die Kirchenpolitik unter Konrad Kardinal von Preysing (1945-1950). In:
Késters, Christoph/Tischner, Wolfgang (Hg.): Katholische Kirche in SBZ und DDR, Paderborn
u.a. 2005, 37-61, hier 44-47.

8 Ebd. 45.

81 Scuewick, BURKHARD vaN: Wilhelm Bohler (1891-1958). In: Aretz, Jiirgen u.a. (Hg.): Zeitge-
schichte in Lebensbildern. Aus dem deutschen Katholizismus des 19. und 20.Jahrhunderts, IV,
Mainz 1980, 197-207.

82 TiscunEr: Kirchenpolitik (s. Anm. 79), 48f.

8 HOLLEN: Wienken (s. Anm. 64), 5, 37, 126.

8 TiscHNER: Kirchenpolitik (s. Anm. 79), 40f.; BEster, GERHARD: Kommunistische Religionspoli-
tik und kirchlicher Neuanfang 1945/46. In: Mehringer, Hartmut u. a. (Hg.): Erobert oder befreit?
Deutschland im internationalen Kriftefeld und die Sowjetische Besatzungszone, Miinchen 1999,
121-145.
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Freiriume aushandeln.®> Auch nachdem die Ost-CDU Ende 1947 ,gesiubert®
wurde, unterhielt Wienken Kontakte vor allem zu Georg Dertinger (1902-1968)
und Otto Nuschke (1883-1957) und erreichte es so immerhin noch, dass die
DDR-Verfassung recht kirchenfreundlich ausgestaltet wurde, auch wenn er die
zunehmende politisch-ideologische Gleichschaltung in der DDR nicht aufhal-
ten konnte.%¢ Dass Wienken so etwa zahlreichen Inhaftierten helfen konnte, ist
unstrittig?’; umstritten ist aber, ob die gesamte Verhandlungstaktik auf einer II-
lusion beruhte, wie es Preysing glaubte®, oder ob fiir die Kirchen in der DDR
grofiere Spielriume nicht genutzt wurden.®

Preysing war nach der Griindung der beiden Staaten und angesichts der von
thm unterstiitzten Westbindung jedenfalls entschlossen, Wienken nun auszu-
schalten. Das Bistum Meiflen und die anderen Jurisdiktionsbezirke weigerten
sich zunichst, seinem harten Konfrontationskurs zu folgen, woran er wohl
Wienken die Schuld gab.? 1950 lieff er ihn nach hartem Schlagabtausch auf der
Fuldaer Bischofskonferenz vom Amt des Kommissars entbinden.”! Beide Kon-
trahenten sahen dabei noch einmal den alten Gegensatz zwischen Bertram und
Preysing zum Austrag kommen.*? Drei Wochen danach errichtete der Heilige
Stuhl den Wiinschen Preysings gemafl die ostdeutsche Ordinarienkonferenz.
Zwei Erlasse des Berliner Kardinals sollten die Geschlossenheit des DDR-Ka-
tholizismus hinter der von ithm vorgegebenen Linie der Verweigerung garantie-
ren, der sog. ,,Preysing-Erlass“ vom 22. Dezember 1947, der es Geistlichen ver-
bot, politische Erklarungen abzugeben, schlieflich aber auch der Beschluss der
ostdeutschen Jurisdiktionstrager vom 18. Oktober 1950, der es einzelnen von
ihnen untersagte, Vertrige mit staatlichen Stellen zu schlieffen.”> Nach dem Tod
Preysings wurde Wienken bewusst diskreditiert und diffamiert, wobei hier Wal-
ter Adolph mit seiner Kampfesmentalitit eine nicht unerhebliche Rolle spielte.”
Dennoch lief} sich Preysings antikommunistischer Kampf nicht weiter durchhal-
ten und gegen den Willen seiner einstigen Berater leitete sein Nachfolger Wil-
helm Weskamm (1891/1951-1956) eine Korrektur hin zu einer apolitischeren
und mehr auf Seelsorge konzentrierten Haltung ein.”

85 HSLLEN: Wienken (s. Anm. 64), 124—129.

8 Ebd. 130-137.

8 Ebd. 142f.

88 So etwa auch TiscHNEr: Kirchenpolitik (s. Anm. 79), 57.

% Dies die Meinung von P1LvoUsEk, Joser: Heinrich Wienken und das Commisariat der Fuldaer Bi-
schofskonferenz von 1945-1952. In: Beinert, Wolfgang/Feiereis, Konrad /Rohrig, Iermann-Josef
(Hg.): Unterwegs zum einen Glauben. FS fiir Lothar Ullrich (Erfurter Theologische Studien 74),
Leipzig 1997, 533-547; vgl. auch HOLLEN: Wienken (s. Anm. 64), v.a. 134.
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9 Prvousex: Wienken (s. Anm. 89), 540-544.
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IV. Schluss

Preysing ist sich und seiner Sicht auf die Rechte der Kirche und ihrer Vertei-
digung treu geblieben. Illusionslos und pessimistisch durchschaute er die tota-
litiren Anspriiche von Nationalsozialismus und Kommunismus, wobei er lie-
ber auf einzelne Verhandlungserfolge verzichten wollte, als ein Stiick weit zu
kollaborieren und die Glaubigen zu verwirren. Grundsitzlich wird man sagen
konnen, dass in gefestigten totalitiren Regimen sowohl Preysings Taktik des
offentlichen Protests als auch Bertrams und Wienkens Politik der diskreten Ver-
handlung und des humanitiren Appells nur kleine Erfolge ermoglichten, ohne
dass wohl zum gegenwirtigen Zeitpunkt ein fundiertes Urteil Gber den rich-
tigeren Weg moglich ist. Der strenge, konservative, moralisch-kompromisslose
Katholizismus seiner Jugend hat sich bei Preysing durchgehalten. Doch war er
geistig zu unabhingig, als dass er bei aller Papstbindung jemals zum papalisti-
schen Speichellecker geworden wire. Obwohl er kaum engere Beziehungen zur
deutschen Universititstheologie unterhielt, war der Berliner Kardinal einer der
wenigen Bischofe, die in threm Gutachten an den Papst nach dem Krieg die
Lehre von der leiblichen Aufnahme Mariens in den Himmel als aus grundsitz-
lichen Griinden fiir nicht dogmatisierbar hielten.?® Auch in dieser Frage folgte
Pius XII. dem von ihm geschatzten Bischof nicht.

Dr. Klaus Unterburger ist Professor fiir Historische Theologie, Mittlere und Neuere Kir-
chengeschichte an der Katholisch Theologischen Fakultit der Universitit Regensburg

Anhang

BSB, ANA 390 V.D.7, 33:
Preysing an Friedrich Fuchs (1890-1948), Worishofen, 13. August 1934:

Sehr geehrter Herr Doktor Fuchs!

Ich hore, dass der Fortbestand des ,,Hochland“ aus finanziellen Griinden
ernstlich gefahrdet ist. — Diese Nachricht hat mich schmerzlich beriihrt. Ich habe
gerade in letzter Zeit die Entwicklung des ,Hochland“ mit Interesse verfolgt
und mich dariiber gefreut, dass es neben dem gewohnten kulturellen Niveau
nunmehr eine klare, eindeutige Linie in Weltanschauungsfragen enthilt. Dies
ist umso begriissenswerter, als in der heutigen Geisteskrise fiir eine katholische
Zeitschrift das restlose sentire cum ecclesia mehr wie je ein Gebot der Stunde ist.
Ich bin der Ansicht, dass mit dem Verschwinden des ,,Hochland“ die kulturelle
Kraft des Katholizismus eine starke Wirkungsmoglichkeit verlore. Gerade heute

% Vgl. sein Gutachten in: ULricH HorsT: Martin Grabmann und die leibliche Aufnahme Mariens in
den Himmel. In: MThZ 50 (1999) 133~144, hier 142-144.
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ist es fiir viele der Kirche Fernstehende der Ankniipfungspunkt fiir eine Wie-
deranniherung an die katholische Lehre. Es ist mir ein Bediirfnis, sehr verehrter
Herr Doktor, Ihnen zu sagen, dass ich von Herzen hoffe, dass der Weiterbestand
des ,Hochland“ im Interesse der katholischen Sache gesichert werden konne.

(2) BSB, ANA 390 2C:
Preysing an Lulu [Luise Maria] Muth (1897-1961), Berlin, 5. Dezember 1944:

Verehrte Frau Muth!

Die Nachricht vom Heimgang IThres Vaters hat mich sehr schmerzlich be-
rihrt. Ich denke so mancher Gespriche und Diskussionen und Korresponden-
zen, die ich mit ihm gehabt habe, und an das lebhafte Interesse, das er dem
schriftstellerischen Talent meiner Schwester entgegengebracht hat. Fir das Auf-
bliihen der katholischen Literatur, insbesondere der Belletristik, hat er grofle
Verdienste. - Moge Gott der Herr ihm fiir alles, was er zur Ausbreitung Seines
Reiches getan hat, ein reicher Vergelter sein! Ich werde den Heimgegangenen
treu in der Erinnerung bewahren und am Altare sciner gedenken.

In nochmaliger herzlicher Anteilnahme



