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Modernisierung, Sikularisierung und Politik
sind Themen, mit denen sich der Vf. seit langem
philosophisch auseinandersetzt, gerne auch im Wi-
derspruch zu dem, was er als den ,links-intellektu-
ellen“ Mainstream bezeichnet. Der Aufsatzband
fasst denn auch mehr zusammen und akzentuiert,
als dass er neue Thesen des Vf. présentieren wiirde.
Von den zwolf Studien des Buches waren drei bis-
lang unverdffentlicht, die anderen wurden zwi-
schen 2000 und 2004 erstmals publiziert. Inhait-
lich gliedern sie sich in drei Sektionen, deren
Uberschriften die These des Buchtitels von den
+Modernisierungsgewinnern® prizisieren und auch
ein wenig zuriicknehmen, ndmlich ,Religion siku-
larisierungsbegiinstigt®, .Selbsthistorisierungsten-
denzen moderner Kultur und schlieflich ,Politi-
sche und moralische Modernisierungsfolgen®.

Insgesamt geht es dem Buch darum, ein Ver-
stindnis von Modernisierung zu plausibilisieren,
das Moderne zwar einerseits mit der Expansion
der wissenschaftlich-technischen Zivilisation ver-
bindet, gleichzeitig aber die These von der fort-
schreitenden Enttraditionalisierung bestreitet. Viel
eher kann die wissenschaftlich-technische Zivili-
sation weltbildunabhingig bestehen, ja sie erhiht
dem Vf. zufolge die Bedeutung der lebensprakti-
schen Herkunftskulturen, in deren Sinnhorizonten
die Menschen leben und handeln. Dem entspricht
philosophisch die Verteidigung des common sense
gegeniiber normativen Diskurs- und Begriindungs-
anforderungen sowie ein Freiheitsbegriff, der nicht
inhaltlich bestimmt ist als sikularisierende Anglei-
chung der Weltbilder an die moderne, diskursive
Rationalitiit, sondern die Freiheit einschlieBt, sich
kognitiven Modernisierungszumutungen auch zu
verweigern.

Inwiefern ist Religion nun ,sdkularisierungs-
begiinstigt“? Der Vf. differenziert diese These als
Pluralisierung der lebensweltlichen Uberzeu-
gungskontexte aus, die lebenspraktisch orientie-
rend wirken, und gerade von einem modernen
Freiheitsverstindnis profitieren, das politisch-libe-
ral sich versteht, nicht jedoch auf der Anerkennung
spezifisch moderner Wissensbestiinde beharrt. Der
Vorrang der Freiheit vor der Wahrheit verschafft
eben auch die Freiheit, sich lebenspraktisch an
nicht-modernen Lebensentwiirfen zu orientieren.
Der Vf. will damit seine These unterstiitzen, dass
weder die Alltagspraxis noch die politische Praxis
ohne traditional vermittelte Orientierungen aus-
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kommen, d.h. dass diese nie durch diskursiv be-
griindete Gewissheiten ersetzt werden kénnen. Die
weltanschauliche Pluralisierung der Lebensorien-
tierungen profitiert vom modernen politischen
System, das von der Verpflichtung auf Wahrheiten
absieht. Freilich setzt das voraus, wie auch der Vf.
ausfithrt, dass die Modernisierungsverweigerer
aller Schattierungen dieses System selbst als Frei-
heitsgewinn fiir sich ansehen und das entsprechen-
de Rechtssystem - als Beispiel herangezogen wer-
den die USA - akzeptieren. Die .Begiinstigung*
von Religion schlieBt Religionsschwund also kei-
neswegs aus, sie meint eher, dass die Sikularisie-
rung der Politik und des Rechts die notwendige,
wenn auch nicht hinreichende Voraussetzung da-
fiar ist, dass religiése Orientierungen und Lebens-
praxen sich auch und gerade in modernen Gesell-
schaften entfalten kénnen (44f.).

Diese Beobachtungen werden zu einer zentralen
These des ganzen Buches weiter gefithrt, nimlich
dass das Interesse am Unterschied, am Hervorkeh-
ren der eigenen Unterschiedenheit umso mehr an-
wiichst, je groBer ,wissenschaftlich und technisch,
wirtschaftlich und rechtlich die Menge dessen
wird, was wir Gber expandierende soziale und re-
gionale Rdume hinweg alle miteinander tei-
len* (53). Mit anderen Worten: es gibt ein Bediirf-
nis nach Identitit, das mit den faktisch geteilten
zivilisatorischen Errungenschaften anwichst. Die-
ses Identitire, so der Vf., zeichnet sich gerade da-
durch aus, dass es der Diskussion entzogen wird -
als indisponibel gesetzte Uberzeugungsgehalte
koénnen allein Gegenstand von Bekenntnisakten
sein. Auf die spétestens hier unumgingliche Frage,
worauf sich die Hoffnung des Vf. griindet, diese
weltanschaulichen oder religidsen Differenzen
wiirden sich ,jeweils im Rahmen des Rechts titig
bekennen* (57), erfolgt keine iiberzeugende Ant-
wort. Sicherlich, Bekenntnisfreiheit liegt auch im
Interesse von Fundamentalisten; aber doch nur so-
lange, als ihnen der Preis fiir den Verzicht auf das
6ffentliche und politische Geltendmachen der ei-
genen Wahrheiten nicht zu hoch erscheint. Diese
Wertung muss aber nach den ihnen eigenen Wert-
systemen erfolgen. Mit dem modernen Freiheits-
recht kompatible Weltanschauungen, um deren Le-
gitimitit es dem Vf. geht, miissen keineswegs
triviale Entwicklungen durchgemacht haben, wie
den Respekt vor einem sékularen Recht und seinen
iiberzeugungsindifferenten Verfahren bis hin - als
einer vielleicht hichsten Stufe - zu der auch aus
religiosen Griinden anerkannten Religionsfreiheit
der anderen. Die inneren Modernisierungsanforde-
rungen an Religionen und die Bedingungen, unter
denen diese vereinbar sind mit ihrer Bekenntnis-
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treue und ansonsten weiter bestehender Moderne-
resistenz, kommen leider nicht zur Sprache.

In der Debatte um einen angemessenen Begriff
von Zivilreligion argumentiert der Vf. liberzeugend
dafiir, jene Manifestationen der Religion im offi-
ziellen 6ffentlichen Raum darunter zu fassen, die
kirchlicher Zustindigkeit nicht unterliegen, son-
dern iiber die politisch disponiert wird (vgl. 85). Ge-
meint sind vor allem Gottesbeziige in Verfassun-
gen, gesetzlich vorgesehene religiose Eidesformeln
oder politische Sprechweisen wie ein Segens-
wunsch am Ende der Weihnachtsansprache des
Bundesprisidenten. Die Wertung, in diesen Phéno-
menen sei die .Religion der Biirger* reprisentiert
(ebd.}, diirfte wesentlich strittiger sein. Eher handelt
es sich um relativ eigenstindige politisch-kulturel-
le Bestinde, deren Gestalt tatsdchlich aufschluss-
reich ist fiir die Ndhe oder Ferne des politischen
Systems zur Religion der Biirger, aber auch zu den
verfassten Religionsgemeinschaften. Dem offiziell-
offentlichen Raum eignet eine spezifische Religi-~
onsgestalt, die prinzipiell systemkonform ist und
deshalb gerade auch aus religiésen Griinden kriti-
siert werden kann. Um die Religion der Biirger han~
delt es sich insofern, als Politiker bei ihren Auftrit-
ten natiirlich solche religiosen Beziige verwenden,
die bei den Wihlern ankommen - in diesem Sinne
ist dem VT, Recht zu geben. Fiir den deutschen Kon-
text ist bei niherer Betrachtung auch in Frage zu
stellen, ob die ,Zivilreligion“ wirklich der Disposi-
tion der Kirchen entzogen ist - in kirchlicher Mit-
wirkung an Staatsakten oder an Gedenkfeiern du-
Bern sich sowohl Legitimationsinteressen der
Politik als auch 6ffentliche Prisenzwiinsche der
Kirchen und Religionsgemeinschaften, wie sich
nicht zuletzt in den bisweilen eher befremdlichen
JLiturgien“ dieser Veranstaltungen zeigt.

In der zweiten Sektion wird die Selbsthistorisie-
rungstendenz moderner Gesellschaften am Beispiel
der Kunstgeschichte, des Denkmalschutzes und des
modernen Archivwesens entfaltet. Je mehr sich das
evolutiondre Tempo moderner Zivilisationen er-
héht - .Fortschritt* als die .gerichtete Innovati-
onsabfolge” -, so die {ibergreifende These, desto
notwendiger wird die Vergegenwirtigung von Ver-
gangenheit, ndmlich zum Zweck des ,Orientie-
rungsgewinns durch Herkunftsvergewisserung"”
(vgl. 119). An die jeweiligen Vergangenheiten erin-
nert man sich dabei als vollkommen historisierte,
und mit dem Fortschrittstempo erhoht sich auch
die Historisierungsgeschwindigkeit des just Ver-
gangenen: soeben noch Avantgarde, nun museali-
siert und kanonisiert. Diese Prozesse fiihrt der Vf.
anschaulich vor. Er wiirdigt das unabhingige Ar-
chivwesen als ,vierte Gewalt®, weil es die histori-
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schen Quellen in einer Weise auszuwihlen und zu
sichern hat, die von politischer Verzweckung un-
abhingig ist, und damit eine freiheitssichernde
Funktion erfiillt (vgl. 131). Die Bedeutung dieser
Funktion ergibt sich aus der Annahme, dass allein
die Herkunftsgeschichten die Identitit von Indivi-
duen und Kollektiven verbiirgten und aussagen lie-
Ben {118). Der Orientierungsgewinn des Vergan-
genheitshezuges, so lieBe sich einwenden, wird
unter Pluralisierungsbedingungen jedoch in dem
MaBe fraglich, als eine Vielzahl moglicher Her-
kunftsgeschichten gegeneinander stehen und die
professionelle Geschichtsschreibung nicht nur Ge-
schichte konstruiert, sondern Geschichtsschrei-
bung - ihrerseits historisierend - als geschichtliche
Konstrukte destruiert. Welche Orientierung ist von
einer Geschichte zu erhalten, zu der stets eine al-
ternative Deutung erzahlt werden kann?

Die dritte Sektion schlieBt thematisch mit den
Stichwdortern des Vorrangs der Mehrheit vor der
Wahrheit, der Nichtrationalisierbarkeit lebens-
praktischer Voliziige und dem Anwachsen von dis-
kursindisponibel gehaltenen Uberzeugungen wie-
der zur ersten zuriick, nun mit Fokus auf den
Bedeutungszuwachs, den Formen direkter Demo-
kratie und foderaler Organisation erhalten. Inte-
ressant wire es, den komplementéren Trend dazu
in Beziehung zu setzen, nimlich dass Biirger in
ihren Nahbereichen mehr mitbestimmen konnen,
in den iibergreifenden Lebensbedingungen, etwa
in den sozialen Sicherungssystemen oder der
Sicherheitspolitik, jedoch gleichzeitig die Steue-
rungsméglichkeiten von Politik insgesamt auf-
grund von Pfadabhiingigkeiten oder von multi-
nationalen Zusammenhéingen zurlickgehen.

Der Band bietet eine Fiille von interessanten und
anregenden Einsichten, beispielsweise auch im
Riickblick auf die bundesrepublikanische Philoso-
phiegeschichte, wenn das Verhiltnis von Eric Voe-
gelins Modernekritik zum Denken des Kreises um
Joachim Ritter untersucht oder - vielfach - Be-
griffshildungspolitik beschrieben wird. Die Uberle-
gungen zur Religion in der modernen Geselischaft
oder zum Bekennereifer ieiden etwas darunter, dass
der Leser zwangsldufig an den Islam denkt - von
diesem ist jedoch nur sehr marginal die Rede (zu-
dem im Sachregister nicht ausgewiesen). Diese
Studien wurden von der Aktualit4t seit 2001 teil-
weise eingeholt. Der Hauptgegner, gegen den der
Vf, argumentiert - bisweilen auch polemisiert - ist
der Habermas der 1970/80er Jahre und dessen For-
derungen nach Begriindungstransparenz und Dis-
kursoptimismus. Hier kommt der Eindruck auf,
l4ngst geschlagene Schlachten wiirden wiederholt,
zumal Habermas' .religionsfreundliche Wende®
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nicht beriicksichtigt wird. Das wirkt sich inhaltlich
insofern aus, als die Fixierung auf die diskursratio-
nale Gegenposition die Aufmerksamkeit davon
abzulenken scheint, dass die identitédtsrelevanten
Uberzeugungen zwar vielleicht nicht dem argu-
mentativen Diskurs ausgesetzt werden, aber sehr
wohl von ihnen in anderen Sprechweisen Zeugnis
abgelegt wird - in Bildern, Gleichnissen oder Er-
zihlungen - und dass diese damit auch fiir die Ver-
stindigung und das schlieBit ein: die Verdnderung,
geoffnet werden. Identititen sind in sich selbst un-
eindeutiger und entwicklungsoffener, als durch die
Feststellung ihrer weitgehenden Argumentations-
resistenz in den Blick geraten kann. Hier liegen
praktisch-philosophische und praktisch-politische
Problemstellungen, an denen weiter gedacht wer-
den muss, durchaus auch im Ausgang von den
Thesen dieses Buches.

Christof Mandry (Erfurt)
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