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On xaoniued’ dxparg cf. OT 15-16 mpoonueda | Bopoiot ib. 20 dyopdict saxel.
The reading dxpov instead of dxpaig may have easily arisen, because the genitive
mdywv occurs in the same line.

Athens Emmanuel VIKeTOS

ZU THEOKRIT, IDYLL 13, 5 xaAxeoxdapdrog

In Theokrits dreizehntem Idyll wird Herakles, der >Liebhaber« des Hylas, zu Beginn
der Erzihlung als der bekannte Held der heroisch-mythischen Sphire eingefiihrt:

5 aAAd kai’ Aperipvwvog O XaAkeokapdiog vidg,
0¢ OV ATV OREUELVE TOV AYPLOV ... KTA.

Die Vorstellung des Helden besteht aus drei Elementen: Herakles ist der >Sohn des
Amphitryong, er besitzt ein >ehernes Herz< und er hat den >wilden (d.i. Nemeischen)
Lowen< bezwungen. Im unmittelbaren AnschluB daran erfolgt durch den Hinweis auf die
Liebe zu Hylas ein Umschwung in die eher menschliche, in diesem Fall erotische
Sphire: fipato ma1ddg, / 100 yapievtog” Yia (v.6/7).

Fiir das hapax legomenon yaAxeokdpdiog hat Gow! auf Homer verwiesen, wo die
Metapher des >ehernen< oder >eisernen Herzens< mehrfach vorkommt und entweder
einen tapferen oder einen harten, fiir Gefiihlsregungen unempfindlichen Charakter be-
zeichnet?. In der Forschung ist diese Ableitung des theokriteischen yaAxeoxdpdiog aus
dem homerischen Epos iibereinstimmend beibehalten worden. So schreibt z.B.
MasTrONARDE?: »Verse 5 and the first half of 6 raise the poem from the pastoral tone of
14 to a grand level: with the genealogy (Ap@itpvwvog ... vVidg), the epic epithet >bronze-
hearted« (yaAxeoxdpdiog), and the allusion to Heracles’ triumph over the lion«. Auch
fiir GurzwiLLER? ist Homer das Vorbild, allerdings verweist sie auf die Charakterisierung
des Herakles in der Odyssee, A 267 "HpoxAfia 9pacupépvova duporéovta. Dagegen ist
ein anderes Vorbild, das mit Theokrits yaAxeokdpdiog groBere Gemeinsamkeiten auf-
weist als dies bei den homerischen Beispielen der Fall ist, bisher iibersehen worden. In
seinem Enkomion auf Theoxenos von Tenedos (frgm. 123 SNeLL-M.; erhalten: v.1/15)5

I A.S.F. Gow, Theocritus. Edited with a Translation and Commentary, Cambridge 21952,
Vol. I, p. 233 zur Stelle.
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3 D. J. MASTRONARDE, Theocritus’ Idyll =+ Love and the Hero, T.A.Ph.A. 99 (1968)
p.273-290, hier 276.

4 K.J. GUTZWILLER, Studies in the Hellenistic Epyllion, Konigstein/Ts. 1981 (Beitridge zur
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schlieBt Pindar an die einleitende Aufforderung, die Friichte der Liebe in der Jugend
Katd koipov zu genieBen (v.1/2), einen Preis der unwiderstehlichen Schonheit des
Theoxenos an: 1ag 8¢ Oeofévou aktivag npodg doowv / pappapuloicag dpakeic / o¢ un
oV xupaivetar, € adapavtog / fi o1ddpov kexdrikevtar péharvav kapdiav (v.3/5):
>Wer aber die Strahlen erblickt, wie sie aus Theoxenos’ Augen (hervor-)blitzen, und wer
dabei nicht vor Verlangen wogt, dessen Herz ist aus Stahl oder Eisen schwarz geschmie-
det«. Fiir die Abhingigkeit Theokrits von Pindar sprechen die folgenden Beobachtungen:
(1) der Kontext, in dem die Metapher des metallharten Herzens jeweils bei Pindar, frgm.
123, und Theokrit, id. 13, vorkommt, ist dhnlich: in beiden Gedichten bilden die Liebe
und die Schénheit das iibergeordnete ThemaS, beide Male wird dieses Thema in einer
allgemeinen Sentenz an den Anfang gestellt, und in beiden Fillen ist ein schoner
Jiingling (Theoxenos, Hylas) das Objekt des Verlangens. Bei Pindar geht der Reiz von
seinen strahlenden Augen aus (vgl. v.3/4 dxtivag npdg docwv / pappaputoicag)’, bei
Theokrit von den schénen Haaren (vgl. v.7 100 xapievtog “YAa, 100 1av tAokapida
@opebvrog; vgl. auch v.36 und 72). Zwar ergibt sich ein Unterschied aus der Wahl der
Metallsorten, da Theokrit keine der beiden von Pindar genannten Metalle >Stahl« (a8a-
nac)® und >Eisenc< (cidapog) aufgreift, sondern Herakles’ Herz als >ehern< bezeichnet.
Aber er kann durch das Verbum xeydAxevtar zur Verwendung oder sogar Neubildung®
von XaAkeokdpdiog angeregt worden sein. — (2) Pindar bietet das einzige (erhaltene)
Vorbild fiir die Metapher >metallhartes Herz« in einem erotischen Zusammenhang vor
Theokrit. Alle anderen Fundstellen gehéren ebenso wie die homerischen in den nicht-
erotischen Bereich, so z.B. Hesiod, Th. 239 EvpuBinv T adauavtog évi gpeot dupuodv
éxovoav; Aischylos, Pr. 242/244 cidnpbepwv t€ KGK TETPOG Eipyacuévog / dotig,
Tpounved, ooictv 0 cuvacyaid / noyxdorg; Euripides, Med. 1279/81 taAouv , ag dp’
fioda nétpog fi aida- / pog ATig Tékvav / dv £tekeg GPoTOV ODTOXELPL HOipe KTEVELG;
Apollonios 2,231 005 €l ot addpavrog EAnAdpuevov kéap €in'?. Anders verhilt es sich
mit der Literatur nach Theokrit. Hier lassen sich mehrere Belege fiir die erotische
Variante finden, z.B. Heliodor, Aithiopika 7, 9 (p. 220 COLONNA) 008g1¢ 0Vt0¢ Gdapdv-
TIvog (¢ pn 10ig Mpetépolg ahdvar dedyntpolg (sc. épmtixoic); AP. 12, 175, 3
(Straton) tic yap avip &g épwt’ adapdvtivog; Properz 1, 16, 30f. sit licet et ferro durior
et chalybe, | non tamen illa suos poterit compescere ocellos; Tibull 1, 1, 63f. non tua (sc.
Delia) sunt duro praecordia ferro | vincta nec in tenero stat tibi corde silex; Ovid, am. 1,
11, 9 nec silicum venae nec durum in pectore ferrum. — (3) Pindars Enkomion auf

6 S. A. KOHNKEN, Paradoxien in Theokrits Hylasgedicht, diese Zeitschr. 124, 199, 442.
7 Text nach SNELL-M. "Aktivag mpog Gocwv ist KamseLs Konjektur fiir das bei Athenaios,
13, 564e, iiberlieferte unmetrische axtivag 66cwv.
8 Uber die Wortbedeutung von a8duac bzw. aSapdvrivog bei Pindar s. B. K. BRASWELL, A
Commentary on the Fourth Pythian Ode of Pindar, Berlin 1988 (TuK 14), p. 163f. zu v.71.
9 Vgl. GUTZWILLER, 0. Anm. 4, p. 19.
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Platon, R. 360b 0v3eig Gv YEVOL10 ... 0VtmG AdapdvTLvog, 0¢ Gv HELVELEVY €V TN SikalovevvY ...
kTA.. Weitere Belegstellen bei R. HILDEBRANDT, Zu bekannten Stellen, Philologus 70 (1911) p.
52-78, hier 52-64; A. S. Peasg, Publi Vergili Maronis Aeneidos Liber Quartus, Cambridge/
Mass. 1935 (neu Darmstadt 1967), p. 317 zu v.366; mit Schwerpunkt auf der Spitantike A.
HEeRMANN, Das steinharte Herz, Jb.A.C. 4 (1961) p. 77-107, bes. 88f.; A. OtTO, Die Sprichwoérter
und sprichwértlichen Redensarten der Romer, Leipzig 1890, p. 4 s.v. adamas.
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Theoxenos war im Altertum beriihmt!! und konnte bei dem literarisch gebildeten Publi-
kum der hellenistischen Zeit als bekannt vorausgesetzt werden. Das belegen die zahlrei-
chen Zitate antiker Schriftsteller, denen wir die Erhaltung der ersten fiinfzehn Verse
verdanken. Hauptzeuge ist Athenaios, der gleich zweimal daraus zitiert, einmal um die
Wirkung schéner Augen zu veranschaulichen (13, 564d/e; enthilt die v.2/6), das andere
Mal als Beispiel fiir die Beliebtheit der Knabenliebe und den Vorzug, den man ihr vor der
Liebe zu Frauen gegeben habe (13, 601d/e; enthilt die v.1/15). Die iibrigen Textzeugen
bieten nur kurze Zitate und zwar — auffilligerweise — immer aus den hier in Frage
stehenden Versen 4 bis 6, woraus auf ihre besondere Beliebtheit geschlossen werden
darf. Vgl. Heliodor, Aithiopika 4, 4 (p. 115 CoLoNNA); Ps-Libanios, or. 51 (VII, p. 735
FoersTeR); Philostrat, epist. 14 (p. 471f. HercHER); Plutarch, de capienda ex inimicis
utilitate 9, 91a; de sera numinis vindicta 13, 558a; compendium argumenti Stoicos
absurdiora poetis dicere 1, 1057d; Themistios, or. 2, 26!2. (4) Es gibt eine weitere Stelle
in Theokrits Gedichten, die auf die Kenntnis von Pindar, frgm. 123, hindeutet. In Idyll 3
bringt ein Hirte seiner abweisenden Geliebten Amaryllis ein Stindchen (x@pog, vgl. v.1)
dar. Beachtung darf er nur deshalb erhoffen, weil, wie er sich glauben macht, die
Umworbene >nicht aus Stahl ist«: GoeDuat o1l 1av miTVUY BF droxAvdeic, / xai ké |
iowg Totidot £nel ovk adapavriva £otiv (v.38/39). Wieder ist der Kontext, in den die
Metapher eingefiigt ist, erotisch. Und auch ohne daB unmittelbar das Herz als »stiihlern<
bezeichnet wird, ist deutlich, daB der Gedanke mit dem in id. 13 und Pindar, frgm. 123,
ausgedriickten identisch ist (Gows!? Kommentar verzeichnet hier im Gegensatz zu id.
13, 5 die Parallele zu Pindar). Das Adjektiv adapdvivog erinnert an Pindars Ausdruck
€€ adapavrog (v.4)4.

Setzt man die bei Pindar vorgeprigte erotische Firbung fiir Theokrit, id. 13, 5,
voraus, verschirft sich der paradoxe Widerspruch zwischen der anfanglichen Charakteri-
sierung des Herakles und seinem tatséchlichen Verhalten: Sogar der bekannte Held, von
dem man Tapferkeit (tov Aiv vrépeive t0v dypiov) und ein fiir Gefithle unempfindli-
ches Herz erwartet, wird von Leidenschaft erfaBt (fipato maiddc).

Miinster/Westf. RoBERT KIRSTEIN

11" Vgl. vaN GRONINGEN, 0. Anm. 5, p. 80 »Le podme a été célebre dans 1’ Antiquité«.

12 Vgl. SNeLLs Testimonienapparat und ausfiihrlich vAN GRONINGEN, 0. Anm. 5, p. 51f.

13 S.0. Anm. 1, p. 73.

14 " Adapdvtivog ist zum ersten Mal bei Pindar, P. 4, 224, belegt! S. BRASWELL, 0. Anm. 8,
p- 310 zur Stelle.

EIN NACHTRAG ZUM >SUPPLEMENTUM HELLENISTICUM*

Serv. georg. 2, 470: mollesque sub arbore somni poAaxoi § Vrd dévdpeoty vmvorl.

*  Ich danke Anke UHL, die mich auf die hier behandelte Stelle aufmerksam gemacht hat,
nachdem sie ihr im Rahmen einer Untersuchung iiber den Gebrauch des Griechischen im
Vergilkommentar des Servius aufgefallen war.

1" In der Textgestalt folge ich der Ausgabe von G. THILO, Leipzig 1887; allerdings
macht THILO im Anschluf an die Mehrzahl der Handschriften die Elision in 8¢ nicht graphisch
deutlich.





