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Vor der Poetik — vor den Poetiken
Humanistische Vers- und Dichtungslehre
in Deutschland (1480 —1520)

Jorg Robert

1. Poetik(en) vor der Poetik

Wer nach Grundziigen humanistischer Literatur und ihrer poetologischen
Reflexion fragt, scheint schon begrifflich einem Anachronismus aufzusitzen.
Denn die Literatur zwischen 1480 und 1520 liegt gleichsam noch ‘vor der
Literatur’,! die Poetiken bzw. Verslehren des Zeitraumes noch vor der
‘Poetik’.? Umfang und Reichweite ‘humanistischer Poetik’ decken sich
nicht mit der Semantik des Begriffs poetica, wie er in der hochhumanisti-
schen Phase zwischen 1480 und 1530 Verwendung findet. Eine Darstellung
der humanistischen Dichtungs- und Verslehre kann daher nicht begriffs-
geschichtlich erfolgen. Denn poetologischen Fragen widmen sich um 1500
auch Schriften, die nicht unter dem Titel De poetica (Ars poetica u.i.)
firmieren.> Andererseits werden unter dieser Bezeichnung auch Themen
verhandelt, die vom Standpunkrt eines autonomen Kunstsystems aus fiir
eine Klirung poetologischer Fragen irrelevant scheinen. So ist gegeniiber
der historischen Semantik und Selbstbeschreibung der Dichtungslehre an
der Schwelle zur Neuzeit Vorsicht angebracht. Beinahe jeder der fiir die

Stéckmann 2001.

Grundlegend fiir diesen Prozef sind die Studien Luhmanns. Vgl. Luhmann 1986, 623—-626;
Luhmann 1995a.

Ein_en knapp'cn systematischen Abrif} iber Grundlagen, ‘textuelle Manifestationen’ und Typo-
logie humanistischer Poetik(en) gibt Plecr 1994, 1-20; die umfassendste sachliche Darstellung
der (deutschen) Poetik des 16. Jahrhunderts bietet Entner 1972, 330—479.
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Vers- und Dichtungslehren der Zeit geliufigen Titel — Ars versificandi,
poetica, carminum structura etc. — enthilt begriffliche Mehrdeutigkeiten, die
Spielraume fiir Verschiebungen innerhalb des diszipliniren Feldes der ‘Poe-
tik’ eroffnen.

Das Neue der humanistischen Verslehre gegeniiber der ihr vorausliegen-
den spitmittelalterlichen Tradition zeigt sich weniger in objektiv neuen
Aussagen iiber Wesen und Bestimmung der Dichtung als vielmehr in der
Rekombination topischer Argumente oder in Verschiebungen funktionaler
und disziplinirer Zuordnungen. Damit ist ein wesentlicher Grundzug friih-
neuzeitlicher Poetik bis ins 18. Jahrhundert, aber auch ein Gebot zu lhrer

Beschreibung bezeichnet, denn ,im Umkreis klassizistischer Literatur-Tra- "

dition fiihrt nicht der Hinweis auf die Quellen, sondern nur der Nachvollzug
der Argumentation und deren historische Entzifferung ins Zentrum des
geschichtlichen Gehalts der Texte.“* Noch vor der Rezeption der Aristote-
lischen Poetik und der Wende zu einer kritischen Norm- und Systempoetik,
die in die Mitte des 16. Jahrhunderts fillt,” sucht die humanistische Dich-
tungslehre durch Neu- und Umbau vorhandener Wissensfelder, Argumente
und Textsorten eine eigene ,,Systcﬂ'nstcﬁlle“6 der Dichtung auszuweisen,
einen spezifischen, nur von ihr zu besetzenden Ort im Gefiige der Diszipli-
nen wie innerhalb der spiitmittclalterlichen Gesellschaft, die, mindestens in
Deutschland, nicht auf den Auftritt der neuen poetae et oratores gewartet zu
haben scheint.

Im Hinblick auf die semantische Reichweite der Begriffe Poetik bzw. ‘poe-
tica’ um 1500 kann eine Definition Aufschluf} geben, die historisch am Ende
des zu untersuchenden Zeitraumes steht. Vadian (Joachim von Watt; 1484 —
1551), Schiiler des Konrad Celtis und nachmaliger Biirgermeister und Re-
formator seiner Heimatstadt St. Gallen, gibt im ersten Kapitel seiner Schrift
De poetica et carminis ratione (1518) auf die Frage, »quid sit poetica®, eine
Definition, die den spitantiken Grammatiker Diomedes (4. Jh. n. Chr.) auf-
greift:

Dichtung ist Geschenk Gottes des giitigen, allmichtigen, Dienerin der
Narur, Begleiterin des Studiums und der unermiidlichen Titigkeir, und
ist, wie Diomedes sie nach Varro definiert: ‘Ein nach zutreffender Rhyth-
mik zusammengefiigres metrisches Gebilde erfundener und wahrhaftiger
Aussage, das zur Niitzlichkeit und zum Genuf§ bestimmt ist.” Da sie auf
bestimmte Regeln aufgebaut ist und sich auf Erfahrung und Autoritir

beruft, ist sie zweifellos cine Kunst.”

1 Garber 1984, hier 134.
Siche Einleitung sowie meinen Beitrag iiber Scaliger in diesem Band.

6 Zum Begriff Jaumann 1995, 49.
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Vadian differenziert von hier aus, wiederum an Diomedes anschlieflend, das
weitere Wortfeld von poetica, indem er sie begrifflich gegen poesis (das ein-
zelne Werk des Dichters, etwa Vergils Aeneis) und poema (einen beliebigen
Ausschnitt daraus, etwa das 4. Buch der Aeneis mit der Dido-Geschichte)
absetzt. Ohne die Komponenten der Definition — Funktionalisierung der
Dichtung zu Unterhaltung und Belehrung, Offenheit fiir ‘historisch-authen-
tische’ (vera narratio) oder ‘fiktive’ Stoffe (ficta narratio) — im einzelnen auf-
zugreifen, [ifSt sich an ihr ein Aspekt belegen, der fiir die Frage nach Umfang
und Status der Poetik wie der Dichtung in unserem Zeitraum kennzeichnend
ist. Denn das lateinische poerica hat hier einen Doppelsinn: Es bezeichnet
(nach Diomedes) einerseits ein Produkt — metrica structura, ein metrisches
Gebilde (‘Struktur’), also: ‘Gedicht’ — zugleich aber in horazischer Nachfolge,
die schon der Titel der Schrift nahelegt, eine Praxis (genauer: ‘Poiesis’), d.h.
cine auf Regeln und Autorititen gestiitzte Technik, lateinisch ars, die zugleich
ein Verfligungswissen voraussetzt (daher synonym in anderen Definitionen:
peritia oder scientia). Ars poetica (versificandi, versificatoria) bezeichnet zudem
die Gesamtheit der regulativen Prinzipien eines Wissenssektors, die in einem
Kompendium mit dem Titel De poetica systematisch und unter Absicherung
bei der Tradition zusammengefafit werden kann. Derartige Unschirfen zwi-
schen einer prozessualen und einer resultativen Bestimmung des lateinischen
poetica sind in der Formel metrica structura angelegt, einem Terminus der
thetorischen Stilkritik, der die Wortfiigung in gebundener wie ungebundener
Rede beschreibt. Thm entspricht bezogen auf die Prosa der Begriff compositio
(griech. oovdecig), fiir die Dichtung jener der versiﬁm:tio.g Damit sind zwei
Begriffe genannt, die ncben dem allgemeineren poetica in den Titeln der hier
untersuchten Verslehren wiederkehren. Uberschreibt Laurentius Corvinus
seinen Traktat mit Carminum structura,’ so tragen die Kompendien ecines
Konrad Celtis, Heinrich Bebel,’® Ulrich von Hurten,!! Joannes
Despauterius '* und Valentin Eck ' die Komponente der versificatio im Titel,
eine weitere Gruppe ist schlicht mit ars metrica iiberschrieben.'*

Vadian 1973, 13: ,.,Poctica Dei Opt. Max. munus, naturae miniscra, studii vero et vigiliarum
comes, ut eam Diomedes ex Varrone definit: ‘Est fictae veraeque narrationis congruenti
rh).rthrno.vel ped; composita metrica structura, ad utilitatem voluptatemque accomodara.” Hanc
quia certis regulis et inductis usu ac auctoritate fundamentis innititur artem esse indubium est.”
Ubersetzung in: Vadian 1976, 18.

Ygl. Q_umtilia.n, Institutio oratoria 9, 4, 116: ,quem in poemate locum habet versificatio, eum
in oratione compositio®; Fortunatian 3, 10, 127, 7: ,quid est compositio?

vocamus.” Lausberg 1990, hier § 911. ! ’ i
Corvinus 1496.

Bebel 1506. Dazu mit bibliographischen Angaben Classen 1997, 64— 67.

Hutten 1862, 90-106.

Despaurerius 1510/11.

Eck 1521.

Micyllus 1539; Wimpfeling ca. 1495.
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Die humanistische Dichtungslehre ist fern theoretischer Reflexion
Gebrauchs-Anweisung, die schon im Titel die Fortfithrung der mittel-
alterlichen artes versificandi (versificatoriae) betont.!® Die iiberwiegende Zahl
der humanistischen Trakrate 1iflt sich diesem traditionalen Schrifttyp
_Kunstlehre (ars) zur Verfertigung von Dichtungen in den klassischen oder
den modernen (volgare) Sprachen® zuordnen.!® Sie widmen sich der Pro-
duktion von, nicht der Reflexion siber Dichtung, ihre Ausrichtung ist nor-
mativ, nicht deskriptiv. Wie ihre mittelalterlichen Vorginger sind sie auf den
Gebrauch innerhalb des artes-Studiums bezogen. Denn als Bestandteil der
Grammatik haben Metrik und Prosodie ihren angestammten Ort innerhalb
des Trivium der septem artes, der Vorschule der hoheren Fakultiten."” So
hatte Quintilian in seiner [nstitutio oratoria (1, 4, 2) die Grammatik doppelt
bestimmpt als ,,recte loquendi scientia“ und ,,poetarum enarratio®, eine schon
bei Cicero angelegte Definition,'® die von Diomedes an Mittelalter und
Frithe Neuzeit vermittelt und noch von Perotti aufgenommen wird."” Bis
zu Martin Opitz, dessen Buch von der Deutschen Poeterey seit der zweiten
Auflage unter dem Titel Prosodia Germanica firmiert, gehen Paradigmen-
wechsel der Poetik immer wieder von Prosodie und Metrik aus.?”

Solche semantischen wie systematischen Kontinuititen alteuropéischer
Poetik werfen die Frage auf, inwiefern die hier angesprochenen Texte iiber-
haupt einen Paradigmenwechsel erkennen lassen und somit von einer
‘humanistischen’ (gegeniiber einer spitmittelalterlichen) Poetik die Rede
sein kann. Zwei Argumente sprechen fiir eine solche Epochenabgrenzung:

1.Das Neue und historisch Spezifische der humanistischen Position liegt
zunichst in der Willenserklirung. Seit Peter Luder wird die Betonung der
Neuheitsqualitit der eigenen Doktrin wie das rinascimentale BewufStsein
des Kampfes gegen sprachliche barbaries fir die ars versificatoria konsti-

15 Diesem rein technisch-schulma@igen Anliegen entspricht die unemphatische Bezeichnung des
Dichtenden als versificator, carminum conditor oder als scriptor, die sich in den Verslehren an die
Stelle der weiteren, wenigstens im Ansatz auratischen Bezeichnung poeza schieben.

16 Plert 1994, 3; zur Tradition grundlegend Leonhardr 1989.

7 Curtius 1993, 52 -55; Jaumann 1995, 53: ,Die Geschichte der ars grammatica jedenfalls ist
seitdem [seit Quintilian; J.R.] hauptsichlich eine Geschichee der Verschiebungen im Verhiltnis
der ‘niederen’ und der ‘héheren’ Grammarik zueinander.”

18 Cicero, De oratore 1, 187: ,,In grammaticis poetarum pertractatio, historiarum cognitio, uerbo-
rum interpretatio, pronuntiandi quidam sonus.”

19 Diomedes, nstitutio grammatica1l 1, 1: ,Grammatica vero est peritia pulchre loquendi ex poetis
illustribus auctoribusque collecra; officium eius est sine vitio dictionem prosalem metricamque
componere.” Zitiert nach Klopsch 1980, 66. Zu dieser ‘alteuropiiischen’ Situierung der Poetik
und Kritk Jaumann 1995, 46-105. Perotti definiert eingangs seiner Rudimenta grammatices:
(Grammatica) ,,Est ars recte loquendi recteque scribendi, scriprorum et poerarum lectionibus
obseruata.“ Nach Worstbrock 2001, hier 67.

20 7 B. Opitz 1634; vgl. meinen Beitrag zu Opitz.

21

22
23
24
25
26

27
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tutiv.?! Nicht erst in der Satire der Dunkelminnerbriefe erweist sich die
erklirte Neuheit und Modernitit der Humanistengeneration gegeniiber
den viri obscuri auf dem Feld der Grammatik. So beklagt im 7. Brief der
Epistolae obscurorum virorum der Magister Petrus Hafenmusius die Erosion
der “alten’, nunmehr ‘mittel-alterlichen’ Autorititen der Grammatik wie
Alexander von Villedieu (Villa Dei), Remigius von Autun, Johannes von
Garlandia u.a. bei ‘diesen Humanisten’.?? Die Opposition ‘dieser neuen
Poetengrammatiker’ (Epist. 1, 5: ,isti novi grammatici poetales“)*’richtete
sich aber vor allem gegen ersteren, Alexander von Villedieu und sein um
1200 entstandenes Doctrinale puerorum,**dessen ,Secunda pars* Lehrsitze
zu Syntax wie zu Prosodie, Metrik und Figuren enthilt. Wihrend des ge-
samten Mittelalters und bis zu Beginn des 16. Jahrhunderts stellte das Doc-
trinale (unter Einschluff seiner Kommentierungen) mit weitem Abstand das
meistverwendete Lehrbuch der Metrik dar.? Sein Regelwerk wurde jedoch
mehr und mehr in Frage gestellt, da es dem neuen, aus den ‘alten’ Autoren
und Grammatikern gewonnenen elegantia-1deal widersprach.?® Diese
Abwertung der spitmittelalterlichen ars metrica bzw. grammatica fithre zu
einer paradoxen Umwertung der Begriffe novus (modernus) und antiquus.
Das Neue der humanistischen Position liegt im Rekurs auf die Alten —
»uera et prisca illa grammatica® — als neue Autoritit. Zusammen mit den
»veteres auctores” ist sie das Bollwerk gegen die ,,neuen und modernen
Sprachverderber®, die Celtis in seiner Ars versificandi denunziert. Entspre-
chend werden die klassischen Autorititen der Spitantike seit Valla als ‘alte’
Grammatiker (grammatici veteres) und Garanten lateinischer Eleganz von
den ‘neueren’ abgehoben.?” Andererseits aber sind es jene Schulautoriti-
ten, die als vetuli magistri denunziert und der ‘neuen’ Grammatik gegen-

Eo forslert Luder in Vorlesungsankiindigungen (sntimaciones): ,latinam linguam iam pene in
Eub)anem versam atqul:: prolapsam restaurare.” Bockelmann 1984, 31; in der Terenz-intimacio:

»(ut) proprietate vocabulorum ali do instituti iem i i ;

] et e iquando instituti barbariem illam detestandam relinquant.

Zum Hintergrund Gerschmann 1967, 23 -36,

Bomer 1924, hier epist. 15, 8.

Ausgabe D. Reichling: Villa Dei 1893.

Neudecker 1885.

?[c'wm rfachdriicklichen_ Interesse an elegantia entsprechen seit Vallas Elegantiarum linguae

Katzmze.lx/m sex s_chc‘m fhc Titel der einschligigen Schriften. ,‘Elegantiae’, Schriften, die der

dlenntms un]:} Imltat:;)hemes aus mustergiiltigen antiken Autoren gewonnenen Sprachgebrauchs
ienten, etablieren sich als neue humanistische G -

ol ey ¢ Gattung.“ Worstbrock 2001, 77. Zu Valla Ax

So t(’f:ll't Valla in seinen Elegantiae die Geschichte der Grammarik in zwei Perioden: die der gram-

rrgatzcz veteres von Caesar bis Priscian sowie in die nur mit wenigen Worten behandelte, meist

:{ gewertete mlttclalter!it:he Tradition. Ax 2001, 49. In Deutschland finder sich diese cn,tschie—
en rmascl‘me.ntale P(.)Sltlon schon bei Georg von Peuerbach in seiner Positio sive determinatio de

arte oratoria sive poetica (1458): ,Utinam notior nobis esset Priscianus fons quam rivulus Alex-

ander®; h R i ® i s . ¢
matikerr_::; 20(;11???;1;, 1938, 197-210, hier 205. Zu Vallas Beschrinkung auf die ‘alten’ Gram-
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iibergestellt werden. 28 Bernhard Pergers Bearbeitung der Rudimenta gram-
matices Niccold Perottis betont diesen Innovationsanspruch schon im Titel
_ Grammatica nova.”> Neu und alt sind hier keine absoluten, sondern
relationale Zuordnungen; sie bezeichnen keine trennscharfen historischen

Perioden, sondern dienen der kontrastiven Positionierung des cigenen Un-

ternehmens.>°

2. Eine weitere Verschiebung gegeniiber der Tradition betrifft Auswahl und
Arrangement der Komponenten. Die neuen Poetiken zeigen eine
Diversifizierung der Textsorten und Diskurse, die dazu beitragen sollen,
Dichtung und Dichtungslehre einen neuen sozialen wie systematischen
Ort zuzuschreiben. Mit dieser Pluralisierung ist nicht nur die Rekombi-
nation vorhandener Lehrautorititen, der Horazischen Ars poetica, der
metrischen Tradition der Spétantike und der Enzyklopidie (Martianus
Capella, Isidor von Sevilla u.a.) gemeint. Sie bezeichnet auch die Einglie-
derung vonTextsorten, die der ars metrica einen neuen Adressaten- und
Offentlichkeitsbezug in Zeiten des Buchdrucks verleihen.

2. Celtis’ Ars versificandi et carminum (1486)
Dokument eines Umbruchs

2.1. Tradition, Innovation, Autorschaft

Die Ars versificandi et carminum, die der noch ungekronte ‘Erzhumanist’
und Leipziger Universititslehrer der Poetik und Rhetorik Konrad Celtis zwi-

schen dem 21. Juni und 22. Juli 1486 verfaf3t, ist ein Werk der Gf:genséitze.g'1
Die ,Uneinheitlichkeit des Lehrbuchs in seiner gesamten Fakeur,?? sein

januskopfiges Ansehen zwischen mittelalterlichen Lehrinhalten und huma-
nistischem Auftritt verweist nicht nur auf die singulire Rolle des nach-
maligen poeta laureatus Celtis fiir die Verbreitung der studia humanitatis in
Deutschland. Die Ars versificandi belegt vielmehr auch jene Uberginglich-
keit, die Theorie und Praxis der Dichtung vor und um 1500 anhaften. Celtis

28 In einer Ode, die zum Abschlufd der Ars versificandi Bebels den Verfasser als Retter vor der bar-
baries der ‘alten Meister’ feiert (,In Laudem Henrici Bebelii poetae Tubingensis F. Vendelini
lectoris Phorcen(sis). Sapphicon™): , Tu probe taxas uetulos magistros/Barbaram qui nos
docuere linguam /Tempora & casus trutinant modosque/Significandi.” Weitere Belege bei
Gerschmann 1967, 25-27.

29 Worstbrock 2001, bes. 63 (zu Pergers Bearbeitung und zum Neuheitsanspruch der humanisti-
schen Grammatik im Gefolge Perottis).

30 Wichtige Ausblicke bei Miiller 1991, 121-144.

3 Im folgenden zitiert nach der zweiten Ausgabe Leipzig ca. 1492; Gesamtdarstellungen bei
Worstbrock 1983 und Robert 2003, 19-103.

32 Worstbrock 1983, 469.
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inszeniert diesen Kontinuititsbruch bewuflt, indem er die vorausliegende
Praxis ausdriicklich oder stillschweigend negiert®® und so eine historische
Stunde Null der Dichtung nérdlich der Alpen beschwért. Die neue Epoche
ist zunidchst Willenstatsache und Absichtserklirung, es ist die Proklamation
des Neuen, die der Ars versificandi ,wahre Ziige eines Buches der Renais-
sance” verleiht.’*

Im Titel zeichnet sich dieses Potential jedoch zunichst ebensowenig ab
wie in den vielfach kompilierten Regeln der Prosodie, Metrik und Rhetorik,
die den Lehrgehalt der Ars versificandi ausmachen. Greift der Titel Ars.
versificandi et carminum (aufgenommen von Bebel und Hutten) umstands-
los die Bezeichnung mittelalterlicher Lehrbiicher der Metrik wie der Ars
versificatoria des Matthieu (Martthaeus) von Vendéme (vor 1175)*° auf, so
beruhen die prosodisch-metrischen Regeln und Merkverse der Schrift teil-
weise wortlich auf jenen ‘alten’ Kompendien, deren Verfasser Celtis und
seine Gesinnungsgenossen so nachdriicklich als Dunkelminner diskredirier-
ten. Bei dieser Kompilation scheint der Verfasser der Ars versificandi auf den
ersten Blick durchaus wahllos. Ohne sichtbare historische Vorlieben werden
neben Regeln aus ‘beiden Ciceronianischen Rhetoriken’ (der anonymen,
Cicero zugeschriebenen Herennius-Rhetorik sowie Ciceros De inventione)
auch spitantike Lehrwerke, die frithmitrelalterliche Metrik des Beda Vene-
rabilis, das beriihmt-beriichtigte Doctrinale puerorum des Alexander von
Villedieu sowie mehrere versifizierte Kompilationen des 11. Jahrhunderts
(exempla pedum; Ordo metrorums; versus de pedibus) ausgeschrieben. Daneben
ist Celtis aber durchaus auf der Héhe seiner Zeit, wenn er nicht nur Niccold
Perottis Traktat De generibus metrorum,® sondern auch Jakob Wimpfelings
De arte metrificandi libellus exzerpiert.>’

So entlarvend die Ergebnisse der Quellenphilologie sind, sie belegen
doch eine Voraussetzung humanistischer Poetik, die fiir alle folgenden
Schriften bis zu Vadian giiltig bleiben wird. Die poesiologische Tradition ist
in ihnen als statisches System anwendungsbezogener Regeln verstanden, de-
nen iiberzeitliche Giiltigkeit zukommt. Celtis’ Indifferenz gegeniiber der
Wahl seiner Quellen scheint der Annahme zu entspringen, daf} die vorfor-
mulierten Regeln selbst nur je unterschiedliche Artikulationen der einen
Lehre darstellen, die fiir sich genommen keine Originalitit beanspruchen.”®
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Barner 1987, 3-51.

Worstbrock 1983, 479.

Klopsch 1980, 121-127.

Leonhardr 1981, 13-18.

Wimpfeling ca. 1495.

Dem enstpricht in der Grammarik seit Valla die Beschrinkung der eigenen Ziele auf Korrekrur

zgipsrfektion der ‘guren’ grammatischen Tradition, chne Anspruch auf Originalitit. Ax 2001
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Die Rolle des Dichtungslehrers ist die des Kompilators, nicht des originalen
auctor. Dieses Fehlen eines auktorialen Bewufitseins kann erkliren, warum
ein erheblicher Teil der ilteren metrischen Traktate, wie sie Jiirgen Leon-
hardt zusammengestellt hat,’® anonym bleibt. Noch Jakob Wimpfeling hat
sich zunichst nicht gegen die anonyme Aufnahme seines Traktats im
Anhang von Bernhard Pergers Grammatica nova gestellt.®" In Celtis” Ars
versificandi, aber auch in den meisten anderen pragmatischen Verslehren
sind die Namen der Autoren wie die Titel ihrer Schriften ausgespart, ist doch
die Quellenreferenz fiir die normativ-didaktische Funktion der Lehrbiicher
unerheblich. Die Berufung auf grammatische oder anderweitige Autorititen

wird vor allem im epideiktischen ‘Argumentationssystem’ der defensio poetices

bedeutsam, sichtbar in der apologetischen Vorrede des Laurentius Corvinus
2u seiner Carminum structura oder in Vadians nicht mehr nur auf die hand-
werkliche Ubung bezogenen Reflexionspoetik, die den inhaltlichen Radius
der poetica iiber die Bestimmung als metrica structura hinaus erweitert. Eine
Ausnahme in dieser Hinsicht bietet allein die Ars versificandi Heinrich
Bebels, der seine Quellen — darunter seinen Lehrer Laurentius Corvinus —
ausdriicklich benennt, dies freilich mit dem Ziel, die Autoritit seiner Lehre
auf die Totalitit und Prizision der in ihr kondensierten guten, d.h. alten
Lehrtradition zu griinden.*! Die Berufung auf die personale wie diskursive
Autoritit und Kontinuitit der grammatica dient hier dem Ziel, einen vier-
fachen Mehrwert des eigenen Kompilats gegeniiber den markrgingigen
Vorlidufern zu sichern. In Bezug auf a) die Innovation seiner Inhalte,*? b)
die philologische Prizision, die eine Restitution bzw. Perfektion der alten
und originalen Lehre ermoglicht, ¢) die Totalicit ihrer Darstellung unter
Beachtung d) der Pragmatik ihrer Vermittlung, d.h. jener Kiirze,?* die zu
den stehenden Argumenten aller artes versificandi zihle,*

3 Im Quellenverzeichnis seiner Dimensio syllabarum; Leonhardt 1989.

40 Worstbrock 1983, 469 f.

41 Grammatici quibus usi sumus in isto libello Priscianus. Diomedes. Martianus feelix capella.
Terentianus Seruius. Sergius. Beda. Probus Victorinus Fertunatianus (A iij") Sulpitius. Paulus
Pompilius. Nestor. Maturantius. Laurentius coruinus nouoforensis. EX ORATORIBUS
ETIAM Pracceptis Ciceronis & Quintiliani sumus non in vno loco usi.” )

42 Ax 2001, 47 spaltet diesen ,Originalicitsanspruch® fiir Vallas Elegantiae noch einmal auf in
einen ,Korrektur-* wie cinen ,Supplementanspruch®.

43 Sie wird von nahezu allen Kompendien betont. Celtis: ,.breues quas decet ire vias®; die k.urz.
gefaflte ‘Kompendienform’ schon im Titel bei Corvinus 1508: Carminum structura magiseri
Laurentij Coruini Nouoforensis cum exemplari positione. breuissimoq(ue) facili et certissimo modo
veniendi in omnium sillabarum quantitater; Hessus 1526; vgl. schon Otro von Lﬁneburgi Com-
pendivm poetrie nove; vgl. entsprechende Hinweise bei Hutten 1862: De arte versificatoria v. 4:
,Omnia discutiam paucis.” , o .

44 Behel 1506 u.b., Titelblate: Habes lector de quantitate syllabarum & condendis carminibus libel-
lum quem si diligenter introspicere & pellegere uolueris, inuenies me tibi plurimum consuluisse, non
enim credo quenguam ante me exactius € perfectius tradidisse artem illam, 51:’«5!' neon adeo, ut omnia
comprehenderim, neque enim quisquam satis certas regulas omnibus uocabulis tradere potest.
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Bebels Schrift steht mit ihrem Perfektionsmodell wie mit ihrem
Kompilatcharakter*® auf der Schwelle zwischen alteuropdischem Traditions-
denken und neuer humanistischer Selbst-Autorisierung. Denn Innovation
und Autorschaft (bezogen auf die Lehrschriften) sind fiir die alteuropiische
Poetik ausgeschlossen, da sie ein wertneutrales Konzept individueller bzw.
temporaler Abweichung voraussetzen. Solche Neuheit ist jedoch im Horizont
des Regelsystems problematisch, da hier nur in Kategorien der Perfektion —
der Unterscheidung richtig/falsch, nicht der Unterscheidung alt/neu —
gedacht werden kann. Als ‘Kunst’ ist die Verslehre systemhaft, nicht ,zeitfor-
mig“.46 Metrik ist metrica perennis, und so ist Literarhistorie oder -kritik in
einem historistischen Sinne nicht vorgesehen. Autorenkataloge und -kanones
folgen entweder dem systematischen Raster der Gattungspoetik, in dem alle
auctores in gleich verbindlicher Weise auctoritas beanspruchen,?” oder inte-
grieren Reflexionen tiber Aufstieg und Verfall der eloguentia entsprechend den
Welt- oder Lebensaltern.*® Mit den diachronen und synchronen Schnitten,
wie sie Gattungspoetik und literarhistorische Weltalterlehre vorstellen, befin-
den wir uns freilich schon jenseits des zeitlichen Horizontes der hier zur Rede
stehenden (hoch)humanistischen Poetik in Deutschland. In beiden Sekroren,
der Garttungstheorie,” die sich ausgehend von der Rezeption der Aristoteli-
schen Poetik (Kommentar und Edition Robortellos 1548)°° ausdifferenzieren

4B Im Widmungsbrief (,Ad Benedictum Farner Iurisconsulcum atque loannem Lorcher philo-
sophiae doctores, atque canonicos Stutgardianos integerrimos®; fol. [e iiij]"): ,ea omnia quac ad
metrorum structuram tersumque carmen & elegans componendum spectant, non apud alium
quemquam copiosius inueniendum existimo. Nam cum saepe priuatis lectionibus iam annos
nouem professus sim artem uersificandi, nihilque omisissem quod ad hanc artem specrare
videretur, mei discipuli me inscio ea quae eis dicraui ex Maturantio, Pompilio, Laurentio coru-
ino praeceptore meo apud Sarmartas [tem ex propria poetarum lectione redegerunt in unum uol-
umen, atque pro meo ([e iiij]lv) mancipio undique disseminauerunt [...] nihil immutaui in his
quae auditores congesserunt, adeo ut in multis praeceptis Coruini, in scansione Marurantij, in
generibus metrorum Seruij & Sulpitij propria uerba resumpserim, sed nihil apud alios inueni
nisi forsan genera uaria carminum, quod non additionibus sanis & optimis melius reddiderim.*
Bebel 1506.
Jaumann 1995, 103.
Curtius 1947, hier 19.
Etwa bei Vadian 19731981, Bd. 1, 45 und ff. Solche Differenzierungen zwischen veteres anto-
res und recentiores auf der einen sowie Binnendifferenzierungen der veteres auf der anderen Seite
gehen entscheidend von Vallas Elegantiae aus, der hier die ,ersten tastenden Versuche einer stil-
geschichtlichen Periodisierung der antiken Latinitit unternimme. Ax 2001, 51. Thm folgt
Adriano Castellesi (ca. 1460—1521), der in seinem De sermone Latino (1514) ein vierstufiges
Periodisierungsmodell verfolgt, das von cinem tempus perfectissimum (Griindung Roms bis
Livius Andronicus) iiber ein tempus antiguum (bis unmittelbar vor Cicero) zu einem tempus per-
Jeetum (Cicero und Augusteer) fithre. Dieser aszendenten Entwicklung folgr schlieRlich nach
Cicero ein tempus imperfectum. Grewing 2001, hier 89. Ebd. 90 ff. weitere Beispiele zeitgends-
s sischer Epochengliederungen.
- Trappen 1998.

Robortello [1548] 1968.
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wird, aber auch in der Ausweisung historischer aetates poesos Latinae bilden
die Poetices libri septem des Julius Caesar Scaliger einen Kulminationspunkt
fiir die Folgez&it‘51

Doch schon in den frithen Dichtungslehren deuten sich Temporalisie-
rungstendenzen hinsichtlich der Autorenkanones an. So integriert neben
Heinrich Bebel? namentlich Vadian in De poetica et carminis ratione eine
Sukzession lateinischer Autoren (,De poetarum Latinorum successione in
universum, et temporum varietate, et iactura,” Titulus VI), die schon deshalb
bedeutsam ist, weil sie neben den antiken lateinischen auch die nationalen

Heroen der studia renovata, einen Rudolf Agricola, Konrad Celtis, Johannes

Reuchlin, ja sogar das volkssprachliche Narrenschiff Sebastian Brants ein-~

schlieRt.”® Sukzession bedeutet jedoch nicht Entwicklung, eine Reflexions-
kategorie, die der Poetik um 1500 noch nicht zur Verfiigung steht.”® Dage-
gen bezeichnet die mutatio, die Vadian beiliufig erwihnt und die zu einer
der grundlegenden Kategorien der epochalen Selbstbeschreibung des Frith-
humanismus wird,>> vorerst nur den sich 6ffnenden oder schlieflenden Er-
moglichungshorizont fiir stilistische Erfillung oder Jlrritation innerhalb
der einen Poetik.’® In Vadians successio auctorum wird Dichtung zum Spiel-
ball duferer Michte und Einwirkungen, die sie einer Entelechie der eloguen-
tia niher bringen oder fernriicken, wie sie in der augusteischen Zeit am rein-
sten, freilich nicht unwiederholbar oder uniiberbietbar erreicht scheint.””
Floralmetaphorik und Klimatheorie im Wechselspiel lassen die Poetik als
einen vegetativen Organismus ohne Eigendynamik erscheinen. Historischer

51 Das Lebensalterschema in Buch VI der Poetik mit dem Titel: Hypercriticus. Edierr, iibersetzt und
kommentiert von Reineke 1988. Historische Gliederungen finden sich zunichst vor allem in
den Schriftstellerkatalogen, etwa Trithemius’ De scriptoribus ecclesiastibus (1494) oder Pecrus
Crinitus” De poetis Latinis (ca. 1505).

52 Im 15. Kapitel seiner Ars versificandi (fol. h"): ,qui auctores sint sequendi.” Bebel rit hier zum
Anschluf an die Augusteer und zur Vorsicht gegeniiber den antiquissimos poetas sowie gegen die
iuniares, da beide gegen die regelgerechten Quantititen verstiefen. Im selben Kapitel bestreitet
er auch die metrische Vorbildlichkeit von Galfrieds Poerria nova, Walters von Chatillon Alex-
andreis sowie einer ganzen Reihe mittelalterlicher Autoren, deren Auroritit als exernpla sich nach
dem Grad ihrer Erfilllung oder Verfehlung der klassischen Regeln von Metrik und Stilistik
bemifit (fol. h"): .non sequar, nisi aur ueteres imitentur, aut ueras regulas latinorum &
graecorum obseruent, Hoc est nisi bene dixerint.” Von den Neueren werden lediglich Francesco
Filelfo und Petrarca kritisch erwihnt.

>3 Vadian 1973-1978, Bd. 1, 79,1.

> Stockmann 2001, 229-235.

5 Vgl, Miiller 2001, 403—408.

56 1 uhmann 1995b. Diese Einheit der Poetik bzw. Dichtung iiber die Sprach- und Epochengren-
zen hinaus beschwort Vadian mehrfach (Vadian 1973-1978, Bd. 1, 74): ,Poetica ur una est
unoque Musarum favore et divini furoris imperu a reliquis disciplinis discreta, ita et ad formam
fere aliarum artium suis diducta membris partibusque dinoscitur.”

57 Vadian 1973—1978, Bd. 1, 47 ,, Artium aestimationem ex morum temporumgque qualitate pen-
dere ac frugum salurem ex aere.” Vgl. ebd. 48: ,Summa tamen Caesari Augusto felicium inge-
niorum cessisse videtur, dubium an temporum casu an potius animi sui solertia, munificen-
tiaeque et liberalitatis magnitudine.®
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Wandel ist nur als ,Abweichung vom Gewohnten“*®und Degeneration
durch einen ,,Mangel der Zeiten“>? bestimmbar. Versuche der Erklirung
poetologischer Irritationen durch historische wie individualstilistische Ab-
weichungen und Singularititen kommen erst in der folgenden Generation
zum Tragen.®® So werden die Reflexionen iiber die Rolle des historischen
aptum (consuetudo u.i.) zum Hebel fiir ein geschirftes Bewufltsein stilge-
schichtlicher mutatio, zur gedanklichen Voraussetzung jeder Form histori-
scher Kritik (beide im Gefolge Vallas), poetologischer Rechtfertigung (im
Streit um den romanzo) oder christlich-humanistischer Selbstbeschreibung
(in Erasmus’ Dialog Ciceronianus).®!

2.2. Produkte ohne Prizedenz

Den Ubergangscharakter humanistischer Poetik kann ein Text vor Augen
fiihren, der vielleicht das erste und wichtigste Programmgedicht des deut-
schen Humanismus darstellt. Es handelt sich um eine lateinische Elegie in
52 Distichen, die Konrad Celtis seiner Ars versificandi et carminum voraus-
schickt.®? Sie exponiert nach einer knappen Widmungsvorrede an den
nachmaligen Kurfiirsten Friedrich von Sachsen und einer Hommage an den
verstorbenen Koélner Lehrer Agricola Reichweite, Inhalt und Anspruch der
folgenden Lehrpartien der Ars versificandi. Zusammen mit der Apollo-Ode
am Ende der Ars versificandi legt das Poema ad Fridericum einen program-
matischen Rahmen um die Verslehre, entwirft cine ,,Poetik qua Bf-_ispicl“,ﬁ5
die in eigener Sache und Intention die Vermittlung der metrischen Regeln
als Initiation und Transfer der Dichtung in ein noch unkultiviertes
Deutschland beschwért und so den Dichter-Poetologen Celtis zur “‘Uber-
gangsfigur’ einer translatio carminis werden lifc.

Der Auftakt der Elegie zeigt den Dichter zur Zeit der Sommerhitze an
einem locus amoenus, der nach allen in der Ars versificandi ausgefalteten
Regeln rhetorisch-poetischer Ekphrasis gestaltet wird. In zunichst wenig
ambitionierter Form schmiedet der Dichter in einem bukolischen Riick-
zugsraum Elegien (d.h. also das ,Poema ad Fridericum® selbst), als ihm in

58

it Luhmann 1995b, 58.

Vadia.n 1?7371978, Bd. 1, 51: ,sui temporis et communi penuria.” Gemiinzt auf Sidonius
Apollinaris, Venantius Fortunatus, Prudentius. Vgl. Luhmann 1986, 642: ,Man hatte das alte
Thc.ma der ‘varietas temporum’; aber man sah darin nur einen Mangel an Konstanz und an Per-
tektion der Weltverhilenisse, der sich auf die Kunst auswirkee,

Vgl dazu meine Beitrige zur Nachahmungsdebatte sowie zu Scaliger in diesem Band.

Miiller 1999; Robert 2004.

Dazu eingehend mit Abdruck des Textes und Ubersetzung Robert 2002.

Kelly 1992, hier Sp. 1074.
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einer furchterregenden Epiphanie der Dichrergott Apoll mit seinem mythi-
schen Gefolge erscheint. Dieser wirft dem Dichter in einer Mahnrede die
Vergeblichkeit eines kunst- und regellosen Versifizierens vor, das als Akt der
Zudringlichkeit gegeniiber den Musen erscheint. Wie das eigene Verfertigen
von Versen (,recte pangere metra®) sei auch eine Lektiire vergeblich, die
nicht auf die Fihigkeit griinde, Verse regelgerecht analysieren, d.h. in mezra
auflésen zu kénnen. Dieses Wissen um den korrekten Bauplan der verschie-
denen Metren (species versus), die Celtis eingangs der verstechnischen Parti-
en der Ars behandelt, wird dem Dichtergott als Offenbarungswissen in den
Mund gelegt. In wenigen Distichen eroffnet Apoll seinem Adepten Grund-

ziige der folgenden Schrift, die vor allem den Versbau, nicht so sehr die rhe- -

torisch-elokutionellen Teile des Trakrats umfassen, und verspricht: ,,Carmi-
na Pieridum nulli celebrata priorum/Nota dabo atque breves quas decet isse
vias.“®4 Was sich in der Realitit dem Akt des Kopierens und Kompilierens
verdankt, wird nun inszeniert als géttliche Stifcung ciner vergessenen Offen-
barungswahrheit. Als der Dichter sich mit der Bitte um konkrete precepta an
Apoll wendet, lafic dieser nach einem Blitzschlag ein Buch erscheinen, dessen
Index Rang und Reichweite der Ars versificandi klarstelle:

Siume nun nicht linger, gib’ dich der stiflen Dichtkunst hin: Hier nun
sei dir durch meine Weisungen die erste Metrik offenbart! Dies Buch,
in dem du diese Kunst (des Verses) festgehalten findest, iiberantworte ich
dir, damit du forran stets seine Regeln beherzigst. Und damit mein Buch
auch die Gebildeten erreicht, erteile ich dir den Auftrag, es sofort in eher-

nen Lettern drucken zu lassen.

Man konnte Celtis’ Eréffnungen mit dem Hinweis auf seine auch sonst gut
bezeugte humanistische Ruhmesrhetorik abtun, wiren nicht die VerheifSun-
gen des Dichtergottes in mehrfacher Hinsicht paradox. Dies gilt zunichst
fiir die Inszenierung dieser Buchiibergabe selbst, in der sich zwei biblische
Modelle, die Ubergabe des Lebensbuches in der Johannes-Apokalypse sowie
die der Gesetzestafeln an Moses auf dem Berg Sinai iiberlagern.®® Hinzu
kommt ein Reflex auf die Publikations- und Distributionsformen der typo-
graphischen Zeit. Das Buch im Buch reflektiert die zum Verkauf stehende

64 /. 39 f. Offenbar nach Lukrez, De rerum natura 4, 1 f.: ,Avia Pieridum peragro loca nullius
ante/trita solo® und Manilius, Astronomicon 1, 6: ,Hospita sacra ferens nulli memorata
priorum.”

% Fol. A 3% ~Rumpe moras subito mellitam quacre poesim, /Ars pateat monitis metrica prima
meis! /Hunc ego contextum trado tibi in arte libellum, /Ut pracceprorum fam memor esse
velis! / Publicus ut doctos adeat meus iste libellus, / Te iubeo pressas finge sub aere notas!“ (Uber-
setzungen hier und im folgenden von Jérg Robert.)

% Apoc. 10, 8—11. Schifer 1982, 84. Die Ubergabe der Zehn Gebote an Moses auf dem Berg Sinai
nach 2. Moses 19,16 ff.
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‘Buch-Einheit’ (contextus libellus) der Ars versificandi, die — mindestens in der
zweiten Auflage der Ars (ca. 1492 ?) — tatsichlich von einem vergleichbaren
Werbetext in elegischen Distichen (aber wohl nicht von Celtis’ Hand) ein-
geleitet wird. Das neue Medium befordert neben der Prizisierung der Inhalte,
ihrer paratextuellen und epideiktischen Einfassung, auch deren auratische
und verkaufsheischende Erhchung zur ersten und eigentlichen Metrik, zum
,Produkt ohne Prizedenz.%” Das Insistieren auf Neuheit ist nicht nur poe-
tologische, sondern auch 6konomische Strategie.

Celtis initiiert damit eine Praxis, die sich eineinhalb Dezennien spiter in
bereits routinierter Form im Druck der Ars versificandi Heinrich Bebels wie-
derfindet. Die im Verbund mit den Grammaticae institutiones seines Schii-
lers Jakob Henrichmann gedruckte Schrift bekundet schon auf dem Titel-
blatt den Anspruch, ein Sachwissen zu prisentieren, ,das die anderen nicht
haben.“®® Dieses sichert der eigenen Lehre bzw. Lehrschrift jenen Nach-
ruhm, der bislang lediglich die Dichtung selbst garantieren konnte.®” Die
Widmungsvorrede der Ars versificandi et carminum condendorum hebt
daneben vor allem auf die Vollstindigkeit des Regelwerks ab, nicht ohne ein-
zurdumen, daf} das Buch auf redigierte Vorlesungsmitschriften seiner Schiiler
zuriickgehe. Das Ensemble von Widmungstexten, das die Schrift einleitet
und umschliefft, enthdlc dartiber hinaus eine Fille paratextueller
Selbstempfehlungen und Lobreden von Sodalen, Verwandten und Freunden,
die nicht nur strukturell-typologisch, sondern bis in den Wortlaut hinein
Celtis’ Beigaben entsprechen. So spiegelt sich die Argumentation des ,Poema
ad Fridericum* in einer protreptischen Elegie des Bruders Wolfgang Bebel,”
kehrt sogar am Ende die Apollo-Ode wieder, hier freilich als Aufforderung
an den praeceptor Bebel, die barbarische ‘alte’ Lehre zu vertreiben und — in
der Rolle des Kulturstifters Apoll bei Celtis — gebundene und ungebundene
Rede zu unterrichten. Bebels Empfehlungsstrategien sind nicht denkbar
ohne die neuen Voraussetzungen, die in Deutschland erstmals an Celtis” Ars
versificandi greifbar werden. Archegetenbewuftsein, neue Verbreitungsform

" Luhmann 1995b, G4.

% Titelblatt: ,Ad Lectorem: Si sapis bone lecror grammaticam Henrichmanni ex officina Phor-
censi depromptam fac emas, non solum quod diligentissime sit emendata, sed etiam propter
charakteres & graecos & latinos pulcherrimos. De literis graecis aliquid quod alij non habent
subiunximus, daturi bene iuuante deo meliora, si hacc grata fuisse cognouerimus.“ Bebel 1506.
Dies entspricht einer giingigen Praxis der Titelblitter, etwa auch in Gregor Reischs viel benutz-
ter Margarita Philosophica: ,Aepitoma omnis phylosophiae. alias Margarita Phylosophica trac-
tans de omni scibili: Cum additionibus: Quae in alijs non habentur.” Reisch 1515 (Titelblarr).
Selbst Ulrich von Hutten verleiht dieser Hoffnung im Prodm seiner doch so schulmifigen Ars
:u_ersiﬁcaroria Ausdruck (V. 9-11): ,Mihi fama trahatur/Inque dies mihi perstet honos, mihi glo-
ria surgat: /Qui velit, invideat seque hoc mzrore fatiget.”

Sfe hat ihr Gegenstiick in der Carminum structura des Corvinus. Hier folgt nach der Vorrede an
die Studenten eine Aufforderung (fol. A iij*): ,Qui nouus aonie cupis esse cohortis alumnus/
Castalioque tuum tingere fonte caput/Pelle moram vt discas.“
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und erweiterter Adressatenbezug treiben gemeinsam jenen neuen Buchtypus
hervor, den die Ars versificandi et carminum fiir die Folgezeit etabliert. Als
‘offene Publikation’ — publicus liber — adressiert Celtis’ Verslehre jenseits ihrer
pragmatischen und lokalen Lehrbuchfunktion eine Offentlichkeit, die erst
durch das Medium des Buchdrucks erreichbar wird. Neben der esoterischen,
‘dogmatischen’ Ebene ist der Ars versificandi daher eine exoterische einge-
schrieben, die sich an die gelehrte Mitwelt oder den geneigten “Leipziger
Leser’ (,Lipsensis sed et ipse vale, suavissime lector®) richtet. Thr gehért auch
die Wendung an den Widmungsadressaten Friedrich von Sachsen zu, ein zu-
nichst singulirer Vorgang, der Celtis’ lebenslangen Versuch zeige, sich als

poeta aulicus in Szene zu setzen und der Dichtung auflerhalb der fakultiren’

Unterordnung einen neuen Wirkraum zu erschlieflen.

2.3. Der Status der Dichtungslehre

Uber solche pragmatischen Aspekte hinaus stellt sich die Frage nach syste-
matischen Verschiebungen innerhalb der Dichtungslehre selbst. Hat das
Postulat des Neuen und Unerhérten ein fundamentum in re oder bleibt es
sachlich ungedeckte publizistische Geste? Welcher Anspruch verbirgt sich
hinter der Rede von der ars metrica prima? Offenkundig sind in ihr zwei
Aspekte hologrammartig verbunden: das gesamte System der Metrik als Feld
des Wissens, mehr noch: ,die Kunst literarischen Schreibens, wie sie in den
Schulen des Mittelalters [und dariiber hinaus; J.R.] im Rahmen des Gram-
matik- und Rhetorikunterrichts gelehrt wurde.“”! Zugleich aber auch die
konkrete vorliegende Darstellung dieses Systems in Celtis’ Ars versificands,
die der Leser des ,,Poema ad Fridericum® vor sich aufgeschlagen hat. Beide
Auflésungen, die sich nur in der Schreibung — ars versificandi vs. Ars versifi-
candi — differenzieren lieBen, stehen jedoch keineswegs in Opposition. Viel-
mehr ist die Ars versificandi (als Summe der Lehrsitze) Teilmenge und -aus-
schnite der ars versificandi (als Gesamt des Wissenssektors). Diese Ambiva-
lenz von ars und Ars lifdt sich an Celtis’ Definition von a#s ablesen, in der
diese zugleich definiens wie definiendum ist: ,Omnis ars humana triplici via
acquiritur: Arte, vsu et imitatione.’* Ars bezeichnet hier einerseits das Ge-
samt des poetologischen Wissens, andererseits die einzelnen precepta. Dahin-
ter steht die Uberzeugung, in der eigenen Schrift das vollstindige Regelwerk
der Verslehre zu tradieren, nach dem sich die zu Lektiire und Nachahmung
empfohlenen optimi auctores analysieren und beurteilen lassen. Aucrores und

71 Kelly 1992, Sp. 1071.
72 Fol. C 2% ohne die begriffliche Doppelung von ars beim Auctor ad Herennium 1, 3.
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ars sind dabei bruchlos aufeinander bezogcn.75 Die Dichter, die Celtis im
gattungspoetischen Kapitel der Ars vorstellt, sind unabhiangig von ihrer Epo-
chenzugehdorigkeit Muster jener Lehre, die deduktiv in den Merksitzen der
ars (bzw. Ars) vermittelt wird. Auch wenn in der vormodernen Poetik ,,zwi-
schen den normativen Forderungen und der literarischen Praxis keine
unmittelbare Ubereinstimmung® besteht, ist die Verslehre fiir solche
Diskrepanzen blind.”* In den Vers- und Dichtungslehren ist dieser induk-
tive Gegenpol — ‘Lektiire’ (lectio) und ‘Nachahmung’ (imitatio) der Autoren
— oft genug nur als Leerstelle greifbar. Eine Theorie der Nachahmung (imi-
tatio veterum) wird zumeist nicht (bzw. noch nicht) expliziert, und so bleiben
Celcis’ Einlassungen zur Autorenlektiire bis hin zu Vadian”’ singulir inner-
halb des hier betrachteten Korpus von Dichtungslehren:

So soll also als erste Grundregel dieser Kunst gelten, daff man sich nur
an Biichern ausrichtet, die von den besten und anerkanntesten lateini-
schen Autoren verfafit sind, und sich von unwissenden und fliichtig
geschriebenen hiitet, da sie einen unheilvollen Einfluff auf das eigene
Kénnen ausiiben. Eine unreine oder unpassende Lektiire eines Autors
iibertrigt nimlich dessen Mingel auf den Leser und infiziert ihn Ver-
stand mit der entsprechenden Krankheit. Denn die Lektiire ist wie Nah-
rung fiir die Seele, an welcher diese sich sittigt und nihrt. Wie sich daher
diejenigen, denen an ihrem Magen gelegen ist, davor hiiten miissen, ihn
mit der erstbesten Speise zu fiillen, so sollte derjenige, der sich die
Unversehrtheit seiner Seele bewahren méchte, dieser nicht jede beliebige
Nahrung zukommen lassen. Um dies zu erreichen, miissen wir zumal
Vergil lesen, Zierde und Liebling unserer Literatur. Auch unseren Horaz
miissen wir vor allen anderen 6fter zur Hand nehmen, desgleichen Ovid
und Juvenal. In der Tragédie ist Seneca keinesfalls zu vernachlissigen.
All die genannten sorgen nimlich fir Fille im Ausdruck und Prignanz
der Formulierung. Doch auch die iibrigen Autoren, die uns die bewihrre
Autoritir der lateinischen Literatur empfiehlt, sind keinesfalls zu {iber-
gehen. Aus der Lektiire dieser Autoren erwichst uns jedoch gar kein
Nutzen, wenn wir nicht in der Praxis unser Kénnen immer wieder iiben

und auf diese Weise etwas hervorbringen. 7°

3 Dies gilt, solange das alteuropiische Modell der Poetik in Kraft bleibt; Jaumann 1995, 267—

270.

Vollhardr 1995, hier 265. Dieses austarierte Verhiltnis zwischen ars und auctores hebr sich
gegen eine spitmittelalterliche Praxis ab, in der dem Diskurswissen in Gestalt des Doctrinale
noch der Primat zukommt: ,Wenn seine Vorschriften [sc. des Doctrinale; Robert] im Wider-
spruch mic der Praxis der antiken Autoren standen, wurde das diesen als Fehler ausgelegt.”
Bockelmann 1984, 51.

Er widmet der imitatio-Frage ein ganzes Kapitel seiner Poetik: ,,De imitatione: Quantum prosit:
Et quarenus ea utendum. Titulus XXVIIL.* Vadian 19731978, Bd. 1, 243-251.
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Die empfohlenen Autoren (Vergil, Horaz, Seneca, Ovid, Juvenal) stellen
eine nicht mehr gattungsgebundene Auswahl jener Modelle dar, die im
ersten Teil der Ars versificandi nach genera carminum differenziert worden
waren.”” In ihr spiegelt sich eine neue Entschiedenheit der Kanonbildung,
ohne dafd bereits ein einzelner Autor wie Cicero zum alleinigen Stilmodell
erhoben wiirde. Wie viele zumal deutsche Humanisten um 1500 artikuliert
sich bei Celtis ein hybrider Klassizismus, der noch ohne den rigorosen Dif-
ferenzierungswillen des Ciceronianismus, wie er sich zu Beginn des 16. Jahr-
hunderts von Italien ausgehend konstituieren wird, auskommt.”® Celtis’
Garttungspoetik fehlt noch jedes historische Differenzierungsvermogen bzw.
ein Wille zu dessen Formulierung.79 Hinzu kommt, dafd der Autorenkanon
der Ars versificandi nicht vorrangig auf eigener Lektiire, sondern auf Kom-
pilation vorhandener Kataloge beruht. Nur so erklirt sich, warum mehrfach
Dichter erscheinen, von denen sich lediglich Namen oder Fragmente, keine
vollstindigen Werke erhalten haben (z.B. der Eklogendichter Gallus oder
der Lyriker Caesius Bassus).*

Negativ besetzt ist die Vorstellung des Neuen und ‘Modernen’: Neben
der Ode an Apoll, die unumwunden von der aktuellen barbaries Deutsch-
lands als einer inculta terra spricht, sind die Ausfiihrungen des sechsten und
siebten ‘allgemeinen Lehrsatzes’ (,sextum® und ,septimum preceptum®) die
ausdriicklichsten Positionierungen gegeniiber der von der spitmittelalter-
licher Verslehre gestellten Umwelt der neuen humanistischen Poetik.

Das grofite Lob verdient ein Gediche also dann, wenn es alles klar und
deutlich darstellt, nicht dunkel, nicht mit gewundenen und abgeleiteten
Weértern, die bei Dichtern nicht gebriuchlich sind, und auch nicht in
cinem entstellten Latein, wie es sich diese barbarischen modernen

76 Fol. C 2", Erit itaque primum huius artis preceptum: videre libros ab optimis probatissimisque
latine autoribus scriptos Ab imperitis autem et negligenter scriptis caueamus quasi a calamitace
arque labe ingenij. Inquinata enim ineptaque scriptoris lectio vicia suo lectori affigit et mentem
simili coinquinat tabe. Est quidem lectio velut pabulum animi quo mens imbuitur atque nutri-
tur Quamobrem vt hij qui stomachi curam habent: ne quemuis cibum infundant cauent. Ita qui
sinceritatem animi conseruare voluerit non quamuis lectionem illi admittar. Eric igitur nobis pro
hac re consequenda legendus Virgilius decus ac delicie litterarum nostrarum Flaccus quoque
noster pre alijs crebrius nobis voluendus est Ouidius Juuenalis: in tragedijs Seneca nequaquam
pre<ter>mittendi sunt Hij enim maxime verborum copiam et sermonis proprietatem admini-
strant Ceteri quoque quos probara latina commendat auctoritas non fugiendi sunt. Nulla autem
nobis ex lectis ad hanc rem prosequendam proueniet vtilitas nisi vsum nobis frequenti ingenij

. . «
exercitacione parturiamus.

77 Fol. C1™-C2".

78 Zur internen Epochenabgrenzung und Phasenverteilung der humanistischen Poetik vgl. die

Einleitung dieses Bandes; zur Nachahmungspoetik vgl. meinen Beitrag zu Pico und Bembo.

So werden als Modelle fiir das Poema Bucolicum in Verkehrung jeder Chronologie Calphurnius

- Siclulus, Vergil, schliefflich — als einziger modernus — Franciscus alias Franceso Petrarca genannt.
Fol. C 2%
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Totengriber des Lateinischen erst in neuerer Zeit zurechtgeschustert ha-
ben. Die einzelnen Metren sollen vielmehr so zusammenhingen, die
Klauseln so ineinander greifen und sich so ablésen, daff es wirke, als
wachse und gehe eine aus der anderen hervor. Dabei ist auf unpassende
und abwegige Metaphern zu verzichten, auch sollte man stets das grobe
Latein dieser Barbaren und die neugebildeten Wirter solcher Leute un-
beachtet lassen, die man wie eine Krankheit in Dichtung wie in Prosa
meiden sollte. 8!

In aller Deutlichkeit werden hier die elokutionellen Qualititen der latinitas
und perspicuitas eingefordert. Die synonym gebrauchten Attribute novus und
modernus stigmatisieren dagegen die unpoetischen (,apud poetas non
consuetis“) und barbarischen Bildungen als Ausweis einer ‘schlechten’ und
‘groben’ Latinitit (,malis latinitatibus®; ,,crassa latinitate™). Konkret verweist
Celtis auf mittelalterliche Verstypen, die auch sonst zum Ziel humanistischer
Polemik werden, neben der akzentuierenden, zumeist endgereimten Dich-
tung (,,rithmi®) vor allem die binnenreimenden, sog. ‘leoninischen” Hexame-
ter sowie die ‘endgereimten’ Hexameter, die versus caudati.3* Doch auch hier
verbirgt sich ein Widerspruch, auf den der Verfasser selbst hinweist. Denn
das strikte Verbot der leonini und caudati wird in jenen Merkversen der Ars
versificandi unterlaufen, die Celtis etwa dem Doctrinale des Alexander von
Villedieu entlehnt. Diese carmina artis jedoch seien nicht eigentich als
carmina zu verstehen, sondern als mnemotechnisches Hilfsmittel Bestandteil
des Metadiskurses und seiner didaktischen Aufbereitung.®?

2.4. Pluralisierung und Expansion

An den zuletzt behandelten Fragen von imitatio und Gattungspoetik,
Kanonbildung und elegantia-Forderung zeichnet sich ein Pluralisierungs-
prozefl innerhalb der normativen Vers- und Dichtungslehre ab. Die ars
metrica beginnt bei Celtis, angrenzende Felder der eloguentia zu absorbieren.
Zwar hebt noch das ,Poema ad Fridericum® fast ganz auf metrische Aspekte
ab (siecht man von den stil- und gattungstypologisch relevanten Zuschrei-
bungen wie comis, gratus etc. ab); der Innovationswert der Ars versificandi

81 . . . . . . .
Celtis, Ars versificandi, fol. C 2'—C 3" ,Multum laudis carmen habet: si omnia clare exprimat:

non obscure: non tortuosis deriuatiuis hominibus apud poetas non consuetis nec malis latinita-
tibus a modernis latine eloquentie corruptoribus barbaris nuper fictis. Pedesque ita cohereant et
clausula clausule ita coniuncra sit eoque ordine se excipiant vt ea ex se crescere et nasci videantur
remotis translationibus ineptis et comparatione alienis. Spreta semper barbarorum crassa latini-

= tate et spretis nouis vocabulis eorum qui veluti pestis in carmine et oratione nostra fugienda sint.”
Fol. C 3".

8 Fol.C 3% »31 quid secus in carminibus artis contigerit non opinione elegantioris stili Verum ten-
atioris memorie causa quia cicius mente reconderentur, factum est.“ Auf den Passus verweist
Worstbrock 1983, 479. Der Wortlaut entstamme Wimpfelings De arte metrificands libellus.
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insgesamt besteht jedoch gerade darin, daf8 diese neben einer weitgehend
kompilierten Metrik eine — in gewissen Grenzen — eigenstindig entfaltete
Rhetorik und Stilistik bietet. Im Zuge dieser Pluralisierungs- und Erweite-
rungsbewegung ergeben sich immer wieder systematische Anschluf8stellen
zu Einzelbereichen der elocutio, aber auch zu grundsitzlichen Perspektiven
rhetorischer Schulung im Dienst &ffentlicher Erziehung, héfischer Repri-
sentation oder obrigkeitlicher Disziplinierung.?* Gebundene und nicht
gebundene Rede konvergieren dabei im Begriff der eloguentia. So kann Cel-
tis immer wieder seine Darlegungen abkiirzen, um etwa auf einen eigenen
rhetorischen Traktat zu verweisen, der als Vorstufe seiner spiter publizier-
ten Lehrwerke der Rhetorik (Epitoma in utriusque Ciceronis rhetoricam) und
der Epistolographie (Tractatus de condendis epistolis) zu gelten hat.3¢ Beide
Kompendien wurden immer wieder nachgedruckt und stellen Celtis” erfolg-
reichste Texte iiberhaupr dar. So sind etwa die knapp gehaltenen “allgemei-
nen Grundregeln der Kunst’ eine Auswahl und Probe der entsprechenden
‘elocutio’-Kapitel der Epitoma.®’” Entsprechend treten die meisten Verfasser
metrisch-poetologischer Lehrwerke um 1500 zugleich als Verfasser rheto-
risch-stilistischer Trakrate hervor. Dieser Verbund von Rhetorik und Poetik,
der in Luders frither Metrikvorlesung noch kaum greifbar ist, bleibt von
Celtis’ Ars versificandi an bestimmend fiir den poesiologischen Diskurs des
Frithhumanismus. Ihm korrespondiert eine entschiedene Abgrenzung
gegeniiber der grammatica, der die Metrik disziplinhistorisch wie -syste-
matisch zugehdrt. Mit der Ausdifferenzierung eines homogenen Bereichs
poetologischen Reflektierens, wie wir ihn in Vadians Poetik entwickelt vor-
finden, wird die propideutische Grammatik allmihlich zum Anderen der
Dichtung, der grammaticus aus der Perspektive des neuen Dichters zum
Pedanten, der sich anmafiend an den Musen vergeht.®®

2.5. Officium poete

Doch worin besteht iiber die topische Grammatikerschelte hinaus der
Mehrwert, der ,den Eigenbereich des Dichterischen als Zusammenhang von
eigenem Gegenstand, eigener Methode, eigenen Mitteln neu (erfafdt)“?®’
Eine Antwort bietet der Passus ,De compositione materiali carminum®, der

84 FEtwain dem groflen Abschnitt: ,Quare et qui poete a nobilibus legi debeant” (fol. C 17, der an

die propideutische und zivilisierende Wirkung der elsguentia im Staatswesen appelliert und fast
wortgleich in Celtis’ berithmter Ingolstidter Rede wiederkehrt. Celtis 1932, § 99-100. .
Fol. C 2" ,Sed de hoc breuem aliquem etiam tractatum collegimus: quem de preceptis thetoris
inscripsimus.”

86 Zu beiden Worstbrock 1987, 270-286.

87 Zuerst 1492; zitiert nach der Ausgabe: Celtis 1532, Kap. 9-13. Fol. [B 7]"-[C 6]".

88 Als Beispiel fur die Ausfille gegen ungenannte grammatici vgl. Celtis 1934, 66.

8 Worstbrock 1983, 477.

85

Vor der Poetik — vor den Poetiken 65

zwischen die Behandlung der einzelnen Versmafle und die prosodischen
Partien eingeriickrt ist. Die Anmerkungen zum officium poete sind der inno-
vativste Teil der genuinen Verslehre.”® Auch dieser schépft jedoch aus Ver-
satzstiicken klassischer Rhetorik, spitantiker Grammatik und neuplatoni-
scher poeta-creator-Doktrin. Sie dienen dazu, analog zum Schema der officia
oratoris (inventio, dispositio, elocutio) jene ‘Arbeitsschritce’ im poetischen
Schatfensprozef$ zu skizzieren, die Celtis in den folgenden Partien der Ars
versificandi eingehender entfalten wird. Thematisch wird die Dichtung als
universal ausgewiesen, die Liste méglicher Gegenstinde bietet eine Summe
der gesamten dufieren und inneren Wirklichkeit:

Es ist Sache des Dichrers, in figuren- und schmuckreicher Rede- wie
Versform Charaktere, Handlungen, Ereignisse, Vlkerschaften, die Lage
von Liandern, Fliissen, den Lauf der Gestirne sowie in bildhafter Form
die Natur der Dinge und seelisch-geistige Befindlichkeiten darzustellen
und mit erlesenen Formulierungen Abbilder der Dinge in einer harmo-
nischen und korrekten metrischen Form auszudriicken. 7!

In quellenphilologischer Hinsicht schliefft Celtis an eine Reihe vergleichbarer
Definitionen von Laktanz iber Petrarca bis zu Coluccio Salutati an, die ihm
auf die eine oder andere Weise greifbar waren.”” Diese wiederum setzen die
von der klassischen Rhertorik, namentlich durch Cicero, begriindete thema-
tische Universalitit der eloquentia voraus, die entsprechend der Analogie von
Rhetorik und Poetik auch fiir die Dichtung beansprucht werden kann.”® An-
dererseits gilt diese universale Reichweite nicht schlechthin (d.h. fiir jede
beliebige Dichtung), sie ist vielmehr kumulativ gewonnen aus den Themen-
bereichen, die Celtis im gattungspoetischen Abschnitt ,qui poete legendi®
den einzelnen genera carminum zuweist. Nur als Summe der gattungsspezi-
fischen Themen und Weltbereiche ist Dichtung insgesamr universell.
Nachdem solcherart der thematische Horizont der Dichtung bezeichnet
ist, greift der zweite Bestandteil der Definition die Einkleidung in Sprache
und Vers, die Bereiche von elocutio und versificatio auf, die im Vorgang der

9 Celtis 1492, fol. [A 6]'=B 1.

1 Fol, [A 6]": ,(O)fficium poete est figurato arque decoro orationis et carminis contextu mores:
actus: res gestas: loca: gentes: terrarum situs: flumina: siderum cursus: rerum naturas translatis
signis: mencium animorumgque affectus effingere: electisque verbis rerum simulacra concinna et
legittima quadam verborum mensura exprimere.®

Robert 2003, 54-61.

Dieses im Prinzip von Cicero bis an die Schwelle zur Neuzeit wiederholte Axiom bringt noch
Martin Opitz im Buch von der Deutschen Poeterey auf den Nenner: ,Die erfindung der dinge ist
nichts anders als cine sinnreiche faung aller sachen die wir vns einbilden kénnen/der Himli-
schen vnd jrdischen/die Leben haben vnd nicht haben/welche ein Poete jhm zue beschreiben
vnd herfuer zue bringen vornimpt*. Opitz 1978, 360.
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compositio materialis (etwa: ‘formale Gestaltung’) des Verses nicht vonein-
ander zu trennen sind. Mehr noch als die Universalitdtsdefinition ist hier
humanistische Emphase im Spiel, betont Celtis doch den eigenen Rang wah-
rer Verskunst, die den Dichter iiber den blof konstruierenden versificator
hinaushebt:

Entsprechend hat man auch zu Recht das Metrum, das Werkzeug des
Dichters, folgendermaflen definiert: Es enthile eine fest geregelte Ab-
messung der Versfiifle entsprechend der Zahl der Silben und ihrer Quan-
tititen, ohne dafl etwas unzulissig verlkiirzt oder gedehnt wiirde, so daf?
ein wahres Bild der Dinge entsteht. Es greift nimlich zu kurz, nur die
Zahl der Silben in ein festes Maf zu bringen, wenn man nicht auch mit-
tels verschiedener treffender Satzfiguren ein wahres metrisches Bild der
Gegenstinde darstellt und ansehnlich ausmalt, so dafl die Rede die
lebensechte Frische und Kraft der realen Dinge wiedergibt und diese im
Schreiben lebendig zu werden scheinen. Aus diesem Grund wird ein
Autor dann hochstes Lob ernten, wenn er den Eindruck erweckt, durch
seine Worte einen gewissermafien nichr realen Gegenstand hervorzu-

bringen und sinnfilliger zu machen. %4

Die Differenz zwischen poeta und versificator entspricht der rhetorischen
zwischen recte logui und bene loqui bzw. grammatice und latine (bzw. elegan-
ter) /0quz'.95 Fiir den wahren Dichter ist die instrumentelle Beherrschung des
Verses ein notwendiger, nicht jedoch schon hinreichender Bestimmungs-
grund; Celtis iibernimmt ihn — Ausweis des Ubergangscharakters der Ars
versificandi — Matthieus von Vendéme Ars versificatoria,’® in der sich die
Definition auf den Vers, nicht auf die Dichtung insgesamt bezieht. Celtis
erginze die mittelalterliche Vorgabe um den bis ins 18. Jahrhundert fortwir-
kenden Gedanken einer Analogie von Dichtung und Malerei.”” Entspre-
chend wird die Semantik des Malens durchgehend fiir die Tartigkeit des
Dichters verwendet (imago, depingere). Vadian wird im Grundlagenkapitel

94 Celtis 1492, fol. [A G6]™-B 1" ,Recte ergo instrumentum poete quod est metrum diffiniunt:
quod certam dimensionem pedum: secundum sillabarum et temporum numerum obseruat nihil
diminutum neque ociosum continens. vera rerum ymagine expressa: parum enim est naumerum
sillabarum certa mensura comprehendere nisi per varias figuras et proprias veram rerum in
metro ymaginem expresseris ac belle depinxeris Ut viuacitatem et vigorem quendam vitalem
rerum: secum afferat oratio: et scribendo reuiuiscere res videatur Itaque scribentis in eo summa
laus etit vt quasi non factam rem: ipse scribendo efficere clarioremque reddere videatur.”

5 Vgl. Worstbrock 2001, 63 und 75 £.

96§ 1, in: Faral 1958, 110: ,Versus est metrica oratio succincte et clausulatim progrediens venusto
verborum matrimonio et flosculis sententiarum picturata, quae nihil diminutum, nihil in se
continet otiosum. Non enim aggregatio dictionum, dinumeratio pedum, cognitio temporum
facit versum, sed elegans junctura dictionum, expressio proprietatum et observatum uniuscui-
usque rei epithetum.”

97 Zusammenfassend Lee 1940, 197-269.
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seiner Poetik diese Engfithrung von Dichtung und Malerei neu mit der
Mimesis-Vorstellung einerseits und mit der Universalititsidee andererseits
verbinden und zu einem breiten paragone auszichen.”® Bestandteil dieses -
pictura-poesis-Komplexes ist die Forderung nach ‘Lebendigkeit’ und ‘An-
schaulichkeit’” des poetischen Abbildes der Dinge (rerum simulachra), die
dem rhetorischen Theoriesyndrom der evidentia (évépyewa) zugehore”” und
fir Theorie und Praxis rhetorischer Beschreibungskunst von entscheidender
Bedeutung ist. Nur wo metrisch geformte Rede die Dinge selbst anschaulich
werden l4f3t, wird sie zur Dichtung im emphatischen Sinne.'% Celtis’ Defi-
nition ist vollstindig aus diesem technisch-rhetorischen Zusammenhang
entwickelt, ohne den naheliegenden poeta-creator-Topos ausdriicklich zu
beanspruchen. Die Verlebendigungsoperation der Dichtung wird — dies
belegen die einschrinkenden Kautelen guasi und videatur — mit allem
metaphorischen Vorbehalt geduflert. Es geht weniger um Kreation als um
Hllusion von Wirklichkeit. Dichtung ist Mimesis, und der Vers ist dabei ihr
wichtigstes Instrument.

Vorausweisend an Celtis’ Definition ist ihr Ort im Gefiige der Ars versi-
ficandi: Nach Topik und Funktion bewegt sie sich zwischen esoterischer und
exoterischer Ebene, bietet nicht so sehr konkrete Anweisungen, sondern for-
muliert Willenserklirung und Selbstbeschreibung des Dichters im Hinblick
auf jenen noch zu erobernden Raum, in dem die Dichtung gegeniiber der
grammatica autonom werden soll. Diese Tendenz ist weniger den Auflerun-
gen selbst zu entnehmen als den Aussparungen gegeniiber ihren Quellen.
Anders nimlich als noch in Diomedes’ Definition verweist Celtis nicht auf
die Horazische Festlegung der Dichtung auf delectare und prodesse. Das
officium poete wird technisch, aus der Perspektive seiner inneren Maglich-
keiten und Ziele definiert, ein Vorgang, der von Celtis” Schiiler Corvinus
sogleich wieder zuriickgenommen wird.

*® Vadian 1973-1978, Bd. 1, 15 £.: ,Poetica igitur, quod metrico syllabarum per numeros con-
textu quaeque graphice exprimit, picturae per priscos scriptores non sane inepte comparata est,
quemadmodum enim pictorem in imaginibus ducendis omniscium esse oportet et ad omnes
naturae parces quac sensu percipi possunt depingendas promptum et expeditum, ita et Poetam
eruditum et fere omnium rerum aliqud peritiae tenentem, quis est qui non videar debere ad
quaeque describenda promptissimum esse.”

5 Kt?mmann 1996, Sp. 33—47; Zanker 1981, 297-311; Galand-Hallyn 1993, 244-265.

[?.lesc Abbildforderung beruht letzelich auf der Ubertragung des aprum-Gebots aus dem Ver-
hlenis zwischen res und wverba auf das zwischen res und carmen. Vgl. Hutten 1862, v. 304 -6:
»Usque adeo sensis similem decet esse loquelam / Ut si quid durum est, duro procedat hiatu,/

3w

Concitet et gestum sermo: quid pulchrius illo/‘Monstrum horrendum’.
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3. Wirkungen — Bebel, Corvinus, Vadian

Celtis’ Versuch einer Definition des officium poete wirkt in den Traktaten
der Folgezeit verdeckr aber intensiv weiter. Keine der Poetiken zwischen
Laurentius Corvinus’ Structura carminum, Heinrich Bebels Ars versificandi
et carminum,'*" Huttens Ars versificatoria und Vadians De poetica et carminis
ratione verzichtet fortan auf Ausfiihrungen zu Umfang und Substanz der poe-
tica und ihrer Teilaspekte. Sie alle lassen ein Bediirfnis nach Bercichs- und
Begriffsklirung erkennen, das—in welchen Filiationen auch immer — die von
Celtis nur skizzierten poesiologischen Bestimmungsmomente aufgreift und
in wechselndem Umfang prizisiert oder korrigiert, ohne doch je wieder
ginzlich hinter die Position des ‘Erzhumanisten’ zuriickzufallen.

Exemplarisch in Anlehnung wie Korrektur ist hierfiir der entsprechende
Passus in Laurentius Corvinus’ Structura carminum. In ihr nimmt der Celtis-
Schiiler nicht nur die precepta-Gliederung seines Lehrers auf, die wiederum
von Heinrich Bebel mit Kiirzungen in seine eigene Metrik eingearbeitet
wird. Wie Celtis strukturiert auch Corvinus seine Anweisungen zum poeti-
schen Produktionsvorgang nach dem Geriist der officia oratoris, nicht ohne
dabei die Lizenzen poetischer inventio bzw. creatio (‘gleichsam nicht existie-
rende Gegenstinde hervorzubringen’) unter dem drohenden Schatten des
mendacium-Vorwurfs zuriickzuschrauben:

Vor allem mufl der Verfasser von Versen beachten, daf er fest in den
Blick nimmt, ob sein Gegenstand hoch und erhaben, in der Mitte ange-
siedelt oder niedrig ist. Hat man dies bedacht, iiberlegt man sich einen
zutreffenden Aspekt scines Themas, den man hervorstreicht, und streut
entsprechend dem gewihlten Vorwurf und seiner Art Erzihlungen ein.
Dabei erhebt man sich bald ins Historische, bald ins Geographische, bis-
weilen auch zur Astronomie oder zum verborgenen Wesenskern der
Dinge. Wie man nimlich Silber um Gold hiillt, so muf? der Dichter, will
er seiner Bestimmung nachkommen, dem Wahren, das man sich vor-
nimmt, (erfundene) Geschichten zur Seite stellen und in sie hineinmi-
schen. Denn die Dichter erfinden nicht die historische Wahrheit — dann
namlich miiffte man sie mit Recht als Blender bezeichnen, sie, die doch
das Alterrum fiir herausragend und in allen Bereichen versiert hielt —,
vielmehr iibersetzen sie die historische Wahrheit in andere Formen, wo-
bei sie uneigentliche Figuren zusammen mit Schmuck- und Zierelemen-
ren verwenden. Dies freilich immer unter der Bedingung, sich nicht zu
schr von der Wahrheit zu entfernen. Wahr sind also, um mich hier der
Worte des Laktanz zu bedienen, die Schriften der Dichter, doch nur un-
ter einer Art Deckmantel und Schleier; erst wenn man diesen wegzichr,
zeigt sich offen die Intention des Autors. '?

101 71 dessen UUbernahme dieses Komplexes Entner 1972, 366.
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Solchen Reserven zum trotz arbeitet die Structura carminumwie die folgenden
Verslehren weiter der Konstituierung von Dichtung und Dichtungslehre als
autonomer Gegenstandsbereiche. Wenngleich beide in ihrer gesellschaft-
lichen Praxis heteronom bleiben (darauf weisen Corvinus’ apologetische
Vorrede wie seine panegyrischen Exempla hin), so ist doch der Impuls un-
ibersehbar, Dichtung zumindest im Horizont der studia als ‘besseren Teil
der Grammatik’ gegen die ‘niedere’ Grammatik der Poetaster abzugrenzen.
Einen interessanten Sonderfall in dieser Hinsicht stellt die Ars versificandsi
Heinrich Bebels dar, die im Verbund mit Henrichmanns Grammaticae
institutiones erscheint und gemeinsam mit diesen das Feld der Grammatica
neu und unter kritischer Revision und Kompilation der gesamten Tradition
entfaltet. Als eine Art Summe der in dieser ersten Phase der humanistischen
Poetik akkumulierten Tradition bezeichnet Vadians Poetik den Héhe- und
Endpunkt der Suche nach einer eigenen Systemstelle in wissenschafts- und
bildungssystematischer Hinsicht, bevor die Reformation die poetica in neue
Kimpfe und Heteronomien einbinden wird.'®® Zugleich hat Celtis’ Poema
ad Fridericum gezeigt, wie die neuen Distributions- und Prisentationsfor-
men des typographischen Zeitalters der Verslehre einen neuen Offentlich-
keitscharakter verleihen, der wiederum in die Textarrangements zuriick-
wirkt. Wenn Metrik und Metriken seit Celtis mit dem Anspruch auf Origi-
nalitit und Authentizitit antreten, so spricht daraus nicht nur humanistische
Erweckerpose. Archegeten- und Inspirationsgestus sind zudem einer Logik
des Marktes verpflichtet, in dem fortan jede einzelne Verslehre ihren Ort
und Absatz finden, ihren symbolischen wie 6konomischen Wert erweisen
mufl. In den Texten selbst inspiriert dies Versuche adressatenbezogener
Kontextualisierung und Aktualisierung der (an sich universellen und iiber-
zeitlichen) Lehrbestinde. Es kommt nun zum Einbruch des Individuellen
und Lokalen in die Verslehre, der sich an drei Aspekten beobachten lift:

1. Im Ausbau der paratextuellen Rahmungen durch Werbelyrik in eigener
Sache (aus eigener wie fremder Feder), programmatische Briefwechsel,
Apologien und Widmungsvorreden.

192 Corvinus 1508, fol. [A 5]%: ,Carminum conditori imprimis obseruandum est vt id de quo scrip-
turus est tenaci sensu consideret an sublime arduumue sit mediocre an abiectum. quo habito ali-
quid veritatis de re assumpta excogitet et eliciat/secundumque rei scribende conditionem et
qualitatern fabellas inserat/ nunc ad historiam aliquam/nunc ad geographiam aliquando astro-
nomiam aut ad latentem rerum naturam assurgendo. Sicut enim aliquis argento circumfundit
aurum ita vates veris contemplationibus fabulas apponere et immiscere debet officio suo saris-
facturus. Non enim res gestas effingunt poete. essent enim iure vanissimi compellandi quos
excellentissimos et omnium rerum peritissimos credidit vetustas/ sed ea que gesta sunt in alienas
species obliquis quasi quibusdam figurationibus cum decore et ornamento traducunt/ ea tamen
lege vt non nimis abs re procedere videantur. Vera itaque sunt vt Lactantij verbis utar que scrib-

10s Bt poete sed obtentu aliquo. specieque velata. qua remorta scribentis patet intentio.”
Miiller 1984.
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2. Im verstirkten Einsatz eigener Dichtungen als Muster und exempla der
Lehre.

3. In der paratextuellen Selbststilisierung und -thematisierung im Dialog
mit Freunden, Mizenen und Schiilern als primiren Adressaten.

Alle drei Tendenzen sind in Celtis’ Ars versificandi grundsitzlich angelegt,
alle drei finden sich in Laurentius Corvinus’ Structura carminum, der (neben
Bebels Ars versificandi) erfolgreichsten Humanistenpoetik iiberhaupt, fort-
gefiihre.' Die Verslehre wird bei Corvinus zum Musterbuch, das Gattungs-
poetik vor allem praktisch vorfithre. Die Structura carminum setzt damit die
mittelalterliche Beispielpoerik (etwa eines Matthieu von Vendome) fort und
macht sie zum Vehikel humanistischer Selbstdarstellung und -approbation.
Die eigenen Muster der Structura carminum demonstrieren nicht nur die
Beherrschung aller Versmafie und Gattungen, nicht nur die gekonnte aeru-
latio der Alten, die hier sogar zu propideutischen Zwecken'®” ganz aus der
Verslehre verdringt werden. Sie bestitigen auch, wie sehr sich im Gefolge
des Celtis die Poetiken mit dem Bild ihres Verfassers, seiner Person und Stel-
lung in der Welt der Gebildeten und Michtigen anreichern. Dies zeigt sich
in den panegyrischen Texten an den polnischen Kénig Jan Olbracht wic in
den rithmenden oder reflektierenden Freundschaftsoden an nahe und ferne
Sodalen, in denen das Bild einer humanistischen Kommunikationsgemein-
schaft und ihrer Werte zusammen mit den stilistischen und thematischen
Vorgaben der cinzelnen Gattungen vermittelt wird. Hinzu kommen cine
nationale (Celtis) oder lokalpatriotische (Corvinus) Perspektive, die allge-
genwiirtige Panegyrik, iiberhaupt ein Moment des Kontingenten, das in
wechselnder Nihe zur cigentlichen Doktrin steht. Diese erscheint zunehmend
gebunden an aktuelle Entstehungsanlisse (Aufforderung zur Publikation ete:)
sowie subjektive Stilerfahrungen und Lektiiregewohnheiten ihres Autors.
Beruhte schon bei Celtis das Verfiigen iiber die Doktrin auf individueller
Initiation, so duflert sich bei seinem Schiiler Vadian die Aufwertung des
Autorsubjekts in zahllosen Exkursen und Berichten iiber Lektiiren und Vor-
lieben, iiber persénliche Begebnisse wie Bekanntschaften mit Autoren. Keine
frithere Poetik verbindet die Ausbreitung der Lehre in dhnlicher Weise mit
Autobiographischem, ist in dhnlicher Weise zugleich Lebensbilanz, Rechen-
schaftsablage, Privatlektion (fiir den Bruder Melchior Vadian) und Kompen-
dium aller Poetik.

104 71r Gesamrwiirdigung Glomski 1999, 155-166; Krékowski 1962, 155-172.

105 Fol. A iij*: Corvinus sieht die Lektiire sciner Verse lediglich als Vorstufe fiir die der gewichrige-
ren Autoren: ,Vestri [d.h. die Studenten; J.R.] autem oficij erit nunc in florentiori vestro statu
omnes neruos extendere vt ex illis aliquod saltim fundamen ad conficiendos versiculos percepisse
videamini quo postquam me multo doctiores legeritis ad intelligentiam sitis proniores.”
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Audite simiam Ciceronis
Nachahmung und Renaissancepoetik —
ein systematischer Aufrif3

Jorg Robert

1. Literatur im Namen des Vaters

Ich kann mich erinnern, daff ich einmal fiir lingere Zeit ecinen eigentlich
gebildeten Mann, mirt scheinbar untadeligen Manieren zu Gast bei mir
aufgenommen hatte, der an einem solchen Eifer — um nicht zu sagen:
Wahn — litr, Cicero nachzuahmen, dafd er sich schier zermarterte, wenn
er sein Ziel in keiner Weise erreichen konnte. Wenn er daher seine Ela-
borate rezitierte, rief er, weil er sich in ihnen nicht als Sohn [sc. Ciceros]
erkannte, wieder und wieder: Hore nur den Affen Ciceros!

Die kleine Anekdote aus der Feder des Gianfrancesco Pico della Mirandola'
versammelt in tendenzidser Verzeichnung die zentralen Argumente und
Topoi jener rinascimentalen Ciceronianismus-Kontroverse, die sich in der
ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts an der Frage nach der Verbindlichkeit
Ciceros als Stilmodell entziindet.” Zur Disposition steht hier die konstitu-
tive Operation der Renaissancekultur und -literatur (und damit diese selbst),
die imitatio veterum, als ,sprachlich-stilistische bzw. gattungs- und stoff-
bezogene Nachahmung normativer rhetorischer oder literarischer exemp-

Pico 1954, 71: ,Ac memini olim me hospitio ad multos menses quendam excepisse virum doc-
tum alioqui, nec malorum ut videbatur morum: sed tanta in effingendo Cicerone cura, ne
insaniam dixerim, laborabat, ut semetipse dum quod volebat omnino non posset assequi, pene
cruciaret: quapropter saepe quae composuerat dum recitaret, ut qui se filium esse non nosset,
exclamabar identidem repetebatque: Audite simiam Ciceronis.“ Ubersetzungen hier und im
folgenden von Jorg Robert.

Vgl. den Uberblicksartikel von Tateo u.a. 1994.




